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O CZYM BEDZIE PREZENTACIA

» Moment badan;

» Wielowatkowos¢ badan a wiedza respondentéw;

» Sposoby mierzenia efektdw projektu (badania ilosciowe);
» Metody kontrfaktyczne;

» Dostepnos¢ do danych zastanych;

» Zdalne metody realizacji badan.



KIEDY BADAC EFEKTY WSPARCIA

» Wsparcie na projekty innowacyjne udzielane od 2015 r;;

» Pierwsze projekty zakoriczone w 2016 r. — ostatnie w 2023 r,;

» Wdrozenie wynikéw prac B+R — nawet do trzech lat od zakoriczenia realizacji projektu -
> koniec 2026 r.

» Inwestycje w infrastrukture B+R firm — srodki trwate -> prace B+R -> wdrozenie
wynikow (potencjalnie najdtuzszy horyzont czasowy);

» Inwestycje w infrastrukture sektora nauki — inwestycja -> proces pozyskiwania firm ->

wspolne projekty z firmami.
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KIEDY BADAC EFEKTY WSPARCIA

Czy jedna ewaluacja wystarczy?

Badanie w trakcie okresu programowania

» Zaleta — zdobycie wiedzy, ktora moze zosta¢ wykorzystana do usprawnienia programu / w
trakcie prac nad kolejnym;

* Wada — uzyskamy wiedze na temat efektow tylko czesci wspartych projektow (tych
zakonczonych najwczesniej).

Badanie po zakonczeniu wdrazania instrumentu

e Zalety i wady — odwrotne

* Dodatkowe wyzwania:
o co z okresleniem sytuacji firmy ,,na wejsciu”;
o co z projektami zakoriczonymi kilka lat temu.

Potencjalne rozwigzania

* Realizacja pomiaréw poczgtkowych — bezposrednio po ztozeniu przez firme wniosku,
» Systematyczne badania grup beneficjentow, konczacych projekty w danym roku. @



KIEDY BADAC EFEKTY WSPARCIA — badanie panelowe

Badanie tych samych podmiotéw w roznych okresach

* Stosowane relatywnie rzadko z uwagi na koszt i czas realizacji

* Przykfady zastosowan w Polsce w obszarze innowacyjnosci:
o Panel Polskich Przedsiebiorstw;
o B+Radar (badanie pomocy publicznej udzielanej przez NCBR);
o Ewaluacja Regionalnej Pomocy Inwestycyjnej

* Kluczowe wyzwanie obok kosztu i czasu: ,Scieralnos¢” panelu. W PPP—76% w ciggu 7 lat, w

PO IG miedzy momentem podpisania umowy a 12 miesigcami po zakoriczeniu projektu —
50%, w badaniu dla NCBR w IlIl pomiarze przebadano 38% firm z pierwszego pomiaru;

« Scieralnoé¢ utajona — podmiot ten sam lecz inny respondent;

e Zalety badania

o Mozliwos¢ obserwacji jak zmieniajg sie te same podmioty w czasie — wyniki nieskazone

innymi probami;
o Brak koniecznosci cofania sie przy udzielaniu odpowiedzi wiele lat wstecz.



JAK MIERZYC EFEKTY PROJEKTU

» Tylko ustalenie kierunku zmian

Czy w porownaniu do momentu sprzed realizacji projektu wartosc¢ przychodow w firmie

wzrosta?

+ pytanie tatwe dla respondenta

= ograniczona wartosc informacyjna

» Ustalenie kierunku zmian oraz skali zmiany:

Czy w porownaniu do momentu sprzed realizacji projektu wartosc¢ przychodow w firmie
wzrosta? Jezeli tak to o ile procent?

+ wieksza wartos¢ informacyjna,

— pytanie trudniejsze (koniecznos¢ odniesienia sie do konkretnej wartosci przychodéw

sprzed realizacji projektu). @



JAK MIERZYC EFEKTY PROJEKTU

» Skala porzadkowa (ile wyniosty przychody firmy w roku 2018 a ile w 2020)
lle wyniosty przychody firmy w roku poprzedzajgcym realizacje projektu

lle wyniosty przychody firmy rok po zakoriczeniu realizacji projektu
1. Do 50 tys. zt
2. Powyzej 50 tys. zt do 100 tys. zt

+ relatywnie wysoka wartos¢ informacyjna

— dane wrazliwe,
— ryzyko niewychwycenia zmiany (co jezeli wzrosty a mieszczg sie w tym samym przedziale);
» Skala ilosciowa
Jaka byta wysokosc przychodow, ktore firma osiggneta w roku x?
+ najwyzsza wartosc informacyjna, zaawansowane analizy statystyczne

— dane wysoce wrazliwe.

— ryzyko braku wiedzy po stronie respondenta / braku checi do sprawdzenia danych
Skala ilosciowa w ewaluacjach stosowana najczesciej w odniesieniu do wielkosci @

zatrudnienia Stosowane nhatomiast nrzez GUS.



BADANIA KONTRFAKTYCZNE

Skad wzigé¢ grupe kontrolna:

1. Podmioty aplikujgce nieskutecznie o wsparcie — zbieznos¢ celu rozwojowego,
podobienstwo wypadkowg aktywnosci w aplikowaniu co charakteryzuje waskie grono
firm;

2. Podmioty nie aplikujgce o wsparcie.

Wyzwania:

Czy populacja podmiotéw aplikujgcych nieskutecznie jest wystarczajgco liczna (relatywnie
niski RR w tej grupie);

Jak zapewni¢ podobienstwo podmiotéw z grupy kontrolnej — dane dostepne ex-ante czy
badanie przesiewowe;

Jak podobny ma by¢ ,,blizniak”

Czy dazy¢ do podobienstwa wzgledem populacji grupy eksperymentalnej czy przebadanej

proby (sekwencja czasowa badan).



BADANIA KONTRFAKTYCZNE

Jak porownywac grupe eksperymentalng z kontrolna:

Dobdr wskaznikow — raczej nie stricte efekty projektu lecz wskazniki charakteryzujgce
kondycje firmy jako takiej;

Ograniczenia dotyczgce skali porzgdkowej — co jezeli réznice miedzy grupami sg
niewielkie i mieszczg sie w tych samych ,widetkach”;

Skala iloSciowa — prawie niewykonalna w badaniach ewaluacyjnych natomiast
alternatywa wspotpraca z GUS. Przyktad: ,,Ewaluacja regionalnej pomocy inwestycyjnej
w zakresie celu tematycznego 3 w obszarze wzmacniania konkurencyjnosci

mikroprzedsiebiorstw oraz matych i srednich przedsiebiorstw w ramach regionalnych

(e

programow operacyjnych na lata 2014-2020”



WYKORZYSTANIE DANYCH GUS DO BADAN KONTRFAKTYCZNYCH

* Wspodtpraca z Centrum Badan i Edukacji Statystycznej GUS;

* ldentyfikacja zestawu wskaznikdw do poréwnan (z formularzy SP i PNT-02);

* Ustalenie liczby beneficjentéw RPI, dla ktorych dostepne sg dane ze sprawozdan
sktadanych do GUS (297 firm);

* Okreslenie wielkosci populacji podmiotéw z grupy kontrolnej (24 315 firm);

* Ustalenie kryteriow doboru podmiotdéw z grupy kontrolnej (szeroki zestaw kryteriow
bazujgcych na danych GUS);

e Dobdr konkretnych podmiotéw do analiz porownawczych;

* Wykonanie analiz przez GUS poréwnujgcych dane z formularzy SP i PNT-02 miedzy
firmami z grupy eksperymentalnej i kontrolnej. Pod uwage wzieto dane za rok 2018
oceniajac tym samym efekty projektow zakonczonych w roku 2017. Samo badanie

wykonano na przetomie 2019 2020 r;

* Wazne — analizy dotyczyty firm zatrudniajgcych > 9 pracownikow. @



KOGO CHCEMY PYTAC IO CO

Wielowgtkowos¢ badan:

» Pytanie x: Jak oceniajq Paristwo wspotprace z jednostkq naukowg w ramach projektu
(koordynator merytoryczny);

» Pytanie y: Czy rozwigzanie wypracowane w ramach projektu zamierzajq Parstwo
oferowac na rynkach zagranicznych (zarzadzajacy firma);

» Pytanie z: Jak oceniajg Paristwo poziom obcigzeri administracyjnych zwigzanych z
realizacjg projektu? (osoba odpowiedzialna za rozliczenie projektu).

* Czy wiemy do kogo tak naprawde trafiajg wysytane przez nas ankiety?
* Czy mamy szanse uzyskac informacje od osoéb zarzgdzajgcych?

e Czy wysytac narzedzia badawcze respondentom?
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KOGO CHCEMY PYTAC I O CO

Ewaluator: Jak oceniajg Panstwo to wsparcie oferowane z poziomu regionalnego na

dziatalnos¢ innowacyjng?

Respondent: Uwazam, ze ten caty POIR to naprawde dobry program.

Ewaluator: Czy kiedykolwiek korzystali Paristwo z ustug 10B-ow?

Respondent: Kogo?

Ewaluator: Czy czas na zfozenie wniosku o ptatnosc¢ byt odpowiedni?

Respondent: Ten nabor wnioskdw maogtby trwac dfuzej

Ewaluator: Czy wdrozyli Paristwo innowacje w skali swiata?

Respondent: Tak, oferujemy to rozwiqgzanie rowniez za granicq.

* Czy respondenci rozumiejg nasz jezyk? @
* Czy badacz potrafi ,przettumaczyc¢” pytanie?



CIEKAWE WATKI, NA KTORE WARTO ZWRACAC UWAGE

» Strategie jednostek naukowych dotyczace wykorzystania infrastruktury badawczej
wspartej z priorytetu 1a przez przedsiebiorstwa (w tym promocja);

e Konkurencja miedzy RPO a PO IR w zakresie wsparcia projektéw B+R;

* Komplementarnos¢ wsparcia na realizacje projektéw B+R ze wsparciem na wdrozenia
ich wynikéw;

* Wspodtpraca z sektorem nauki w ramach projektéw B+R (podziat na konsorcja i
podwykonawstwo);

* Internacjonalizacja wspartych przedsiebiorstw (jako wskaznik poziomu innowacyjnosci

rozwigzan).
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Z DOSTEPNOSCIA DO JAKICH DANYCH JEST PROBLEM

» Dane z wnioskéw aplikacyjnych / zatgcznikdw do wniosku (np. studia
wykonalnosci);

» Ogolnie dostepne dane dotyczgce podmiotdw aplikujgcych nieskutecznie o
wsparcie;

» Dane z kart ocen (dobér grupy kontrolnej);

» Dane do podwykonawcdow w projektach (kwestia wspodtpracy z sektorem
nauki);

» Branza firmy, czas funkcjonowania firmy na rynku;

» Ogodlnie dostepne dane dotyczgce typu projektu stanowigcego przedmiot

projektu.



ZDALNE METODY REALIZACJI BADAN JAKOSCIOWYCH

» Doswiadczenia pokazujg, ze metody zdalne nie odbijajg sie negatywnie na
jakosci materiatu badawczego;

» Sg wygodniejsze z punktu widzenia respondentéw (wieksze mozliwosci
przetozenia spotkania; brak koniecznosci znalezienia miejsca na rozmowe);

» Sg pozgdane w kontekscie upowszechnienia zdalnego trybu pracy — rosng
trudnosci z umowieniem sie z respondentem w miejscu pracy;

» Pozwalajg za zaproponowanie Panstwu wiekszej liczby wywiadow;

» Sg preferowane przez respondentow, ktorzy ciggle czujg obawy przed
kontaktem face-to-face;

» Sg ekologiczne (transport).



DZIEKUJE ZA UWAGE



