Zalecenia i rekomendacje dla beneficjentéw w zwiazku ze stwierdzeniem najczestszych
naruszen w zakresie zaméwien publicznych zlozonych w ramach PO Rybactwo i Morze
2014 - 2020

1. Uchybienia w zakresie wyboru najkorzystniejszej oferty zwigzane z naruszeniem art. 89
ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp — nieprawidtowo wniesione wadium.

Najczesciej ma miejsce brak udokumentowania, ze wadium wptyngto do Zamawiajacego
w terminie. Czesto Beneficjenci dokumentujg wptyw wadium wydrukami z rachunku
bankowego badz programu obstugujacego rachunek bankowy Beneficjenta, na ktorych
widnieje tylko data przelewu badz wplywu na konto Zamawiajacego. Terminowe
wniesienie wadium oznacza, ze zostalo ono zaksiggowane na koncie Zamawiajacego do
dnia oraz godziny skladania ofert. Najistotniejsza zatem okazuje si¢ godzina
zaksiggowania wadium. Nalezy zatem przedktadaé takie dowody, ktére jednoznacznie
wskazuja termin wniesienia wadium, z datg i godzing zaksiggowania. W przypadku, gdy
Beneficjent nie dysponuje takim dokumentem i nie ma mozliwosci pozyskaé go we
wlasnym zakresie, nalezy przedstawi¢ odpowiednie zaswiadczenie z banku, ktére jest
jednoznacznym dowodem precyzyjnie wskazujagcym termin wniesienia wadium, nie
pozostawiajacym watpliwosci.

Whiesienie wadium w pienigdzu w kasie zamawiajagcego — zgodnie z aktualnym
orzecznictwem niedopuszczalne jest wniesienie wadium w formie gotowkowej w kasie
zamawiajacego. Takie przekazanie $rodkéw pienigznych oznacza, Zze to zamawiajacy
(a nie wykonawca) wykonuje przelew bankowy na swoje konto, innymi stowy to sytuacja,
w ktorej de facto zamawiajacy wnosi wadium sam sobie, a nie wykonawca.

2. Uchybienia w zakresie wyboru oferty najkorzystniejszej zwigzane z naruszeniem art. 89
ust. 1 ustawy Pzp polegajace na wyborze oferty podlegajacej odrzuceniu, w przypadku
polegania na zasobach innego podmiotu w celu wykazania spetlniania warunkow udziatu
w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej 1 zawodowej lub sytuacji ekonomiczne;j
i finansowej — zgodnie z art. 22a ust. 3 ustawy Pzp, jesli wykonawca polega na zasobach
podmiotu trzeciego w celu wykazania spelniania ww. warunkéw udziatu w postgpowaniu,
zamawiajacy jest zobowigzany zbada¢ czy wobec tego podmiotu nie zachodza podstawy
wykluczenia okreslone w art. 24 ust. 1 pkt 13 — 22 oraz ust. 5 ustawy Pzp (o ile przewiduje
fakultatywne podstawy wykluczenia wzglgdem podmiotu gtdwnego). Badanie to winno
przebiega¢ w sposob analogiczny jak w przypadku wykonawcy, tj. na podstawie wezwan
przewidzianych w przepisach art. 26 ust. 3 i/lub 4 ustawy Pzp.

3. Uchybienia w zakresie o§wiadczen i dokumentdéw zadanych od wykonawcow skutkujace
naruszeniem art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.

Dokumenty 1 os§wiadczenie stuzg wykazaniu spetniania warunkéw udzialu w postepowaniu
oraz braku podstaw wykluczenia, okre§lonych przez zamawiajacego w ogloszeniu
0 zamowieniu 1 SIWZ. Zgodnie z przywotanym przepisem nie mozna zada¢ dokumentow,
ktére nie sg niezbedne do przeprowadzenia postgpowania. Oznacza to, ze zamawiajacy
nie jest uprawniony zgda¢ dokumentdéw, ktore nie odpowiadajg okreslonym przez niego
warunkom udziatu w postgpowaniu i podstawom wykluczenia. Zamawiajacy nie powinien
zaroOwno wymienia¢ w dokumentach przetargowych (ogloszeniu i SIWZ) jak 1 wzywac
0 o$wiadczenia 1 dokumenty, ktore nie odpowiadaly by sformutowanym przez
zamawiajacego warunkom udziatlu w postepowaniu i przestankom wykluczenia, tzn. nie



wymienionym chociazby w jednym z kluczowych dokumentéw postepowania
przetargowego — w ogloszeniu o zamowieniu lub w SIWZ (woéwczas ocena ofert winna
przebiega¢ na korzy$¢ wykonawcy, tzn. bez zadania dokumentu, ktérego nie wymieniono
cho¢by w jednym z ww. dokumentéw lub w sytuacji, gdy warunki udziatu lub przestanki
wykluczenia nie wymieniono cho¢by w jednym z ww. dokumentéw). Ponadto
nieuprawnionym jest zadanie oswiadczen 1 dokumentow, ktérych nie przewiduje
rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentow
Jjakich moze Zgdac zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia
(Dz. U. 2016 r., poz. 1126 ze zm.).

Analogicznie jak wyzej dokumenty i1 o$wiadczenia wymagane od podmiotéw
zagranicznych muszg odpowiada¢ dokumentom 1 o$wiadczeniom wymaganym
od podmiotéw krajowych i odwrotnie.

Uchybienie skutkujgce naruszeniem art. 36 ust. 1 pkt 5, 5a, 6 lub 13 oraz art. 41 pkt 7, 7a
lub 9 ustawy Pzp — niezamieszczeniec w SIWZ informacji o warunkach udziatu
W postepowaniu lub podstawach wykluczenia lub kryteriach oceny ofert albo
niezamieszczenie w ogloszeniu o zamdéwieniu tychze. Ustalenia w ww. zakresie zawarte
w SIWZ i ogloszeniu o zamdwieniu musza by¢ tozsame.

Uchybienie skutkujace naruszeniem art. 22 ust. 1a ustawy Pzp — zarowno warunki udziatu
w postgpowaniu jak 1 $rodki dowodowe wymagane od wykonawcOw musza by¢
proporcjonalne do przedmiotu zamowienia oraz umozliwia¢ ocen¢ zdolnosci
do wykonania zaméwienia — w mys$l obowigzujacej w zamowieniach publicznych zasady
proporcjonalno$ci (musi zostaé zachowana rownowaga pomigdzy wlasnym interesem
zamawiajacego w uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania zamowienia a interesem
potencjalnych wykonawcow, ktérzy mogliby zosta¢é wyeliminowani z udziatu
W postepowaniu przez wprowadzenie nadmiernych wymagan). Innymi stowy warunki
udzialu w postgpowaniu powinny zosta¢ sformutowane/wyrazone jako minimalne
poziomy wymaganych zdolnosci.



