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Dotyczy: pytan LGD dot. podejscia LEADER w okresie programowania 2014-2020.

Szanowny Panie,

W odpowiedzi na pytania przekazane droga elektroniczng w dniu 1 kwietnia br., Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRIRW) przekazuje nastepujace informacje w ukfadzie pytanie -
odpowiedz. Jednoczesnie MRIRW zauwaza, iz udzielenie wigzacych odpowiedzi na wiele
pytan jest zadaniem o tyle problematycznym, iz dotyczy kwestii podlegajacych uregulowaniu
w rtozporzadzeniach, ktoérych projekty znajduja si¢ wcigz na etapie opracowywania
1 wymagaja jeszcze poddania konsultacjom spotecznym i miedzyresortowym.

1. Czy sottys, cztonkowie rady soleckiej mogq reprezeniowaé w LGD/Radzie LGD sekior
inny niz publiczny?
Nie ma formalnego zakazu, aby ww. osoby reprezentowaly w LGD/organie
decyzyjnym LGD sektor inny niz publiczny. Niemniej jednak, majac na uwadze
potrzebe zapewnienia wyboru operacji bez dominacji jakiejkolwiek grupy interesu
zaleca sig, aby LGD przyjela w swych wewnetrznych procedurach, regulujacych prace
organu decyzyjnego, takie rozwigzania, ktére ogranicza reprezentowanie sektora
spoleczno-gospodarczego przez osoby zwigzane z sektorem publicznym. Pozwoli to
unikna¢ sytuacji z okresu programowania 2007-2013, gdy stosunkowo czesto sektor
publiczny dominowal w LGD, miedzy innymi dlatego, iz mozliwe bylo cztonkostwo
w LGD o0s6b fizycznych, bedacych pracownikami instytucji publicznych,
a w konsekwencji ich powotywanic do rady.
Stosowne zapisy w powyzszym zakresie wraz z propozycjami mozliwych rozwiazan
znajduja si¢ w ,,Poradniku dla LGD w zakresie opracowania LSR na lata 2014-2020"".

2. Czy procentowe okreslenie wysokosci wsparcia (dofinansowania) w ramach PROW
(70%, 63,63%, 80%) jest poprawne:
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- czy 70% dofinansowania dla przedsiebiorczosci to biqd? (w UE max. Do
50%), czy tez 70 % to 50% +20% za efekty wspolne bqd? publiczne, a moze
70% to podstawa i moze by¢ jeszcze powigkszana o 20% przez LGD
w przypadku operacji o efektach wspolnych lub publicznych.

b. - Czy w tych zapisach (70/63,63/80) pokazano maksymalne poziomy wsparcia,
czy fez te, ktore mogq byé powiekszane o 20%7?

c. - w przypadku pozostalych operacji wpisano 80%. Pvtanie jak wyzej, W UE
wsparcie moze si¢ ksztattowal w zakresie 50-100%. Czy zatem 80% moze byé
zwigkszane do 100% czy tez jest warto$ciq maksymalng, przyjetq w Polsce.
Jesli tak — to dlaczego?

d. - jakie sq zasady, kryteria powickszania dofinansowania o 20% jakich operacji
i beneficjentow one dotyczq?

Czy uwzgledniajqec 20% w kwocie wsparcia beneficjent w jakis szczegdiny
sposob dodatkowo must uzasadnié publiczny dostep do efekiow czy to bedzie
nalezeé do zadania rady? Co w przypadku gdy rada uzna, ze wsparcie +20%
okreslone we wniosku przez beneficienta jednak mu nie przysluguje? Co
w przypadku, gdy beneficient nie okreslil wsparcia powigkszonego o 20%
a rada stwierdzi, ze mu przysiuguje? Czy na elapie oceny wniosku rada moze
wzywac do zmian w budzecie spowodowanych przyznaniem 20% wsparcia lub
Jjego odrzuceniem? Jak to bedzie wygladaé w praktyce — jak to sie przelozy na
ilos¢ posiedzen i na ile jest mozliwa ingerencja rady w budzet?
Wskazanie 70%-owego poziomu wspoifinansowania operacji  z  zakresu
przedsigbiorczo$ci nie jest przypadkowe. Prosze zauwazy¢, ze w projekcie
rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi w sprawie warunkéw 1 trybu
przyznawania pomocy finansowej w ramach poddzialania ,,Wsparcie na wdrazanie
operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spolecznosé”
objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020, zwanego dalej
wrozporzadzeniem”, w ramach ktdrego zaproponowano wsparcie 0 powyzszej wartosci
stanowl, 1z pomoc w ramach tego poddziatania jest pomoca de minimis, co oznacza
poziom wspolfinansowania moze zosta¢ okreslony nawet do poziomu 100%. Zgodnie
z aktualnym projektem rozporzadzenia poziom ten dodatkowo moze ulec zwiekszeniu
0 20%, za wyjatkiem operacji realizowanych przez podmioty publiczne, dia ktérych
poziom wspotfinansowania zostal ustalony w Programie Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020 na poziomie 63,63%.
Zasady zwigkszenia poziomu wspdifinansowania nie zostaly jeszcze ostatecznie
uzgodnione, bowiem projekt nie zostal jeszcze poddany konsultacjom zewnetrznym.
Podstawg do prac nad tym zagadnieniem sa wytyczne UE do wdrazania podejscia
LEADER/RLKS w okresie programowania 2014-2020.

Co oznacza okreSlenie ,, ustalenie kwoty wsparcie przez Rade” — czy mamy tu na mysli
limit naboru czy konkretng ingerencie w wartos¢ budzetu i wartos¢ pomocy
skiadanych przez beneficjentow wnioskow? Pytanie odnosi sie réwniez do kontekstu
mozliwosci zwiekszenia o 20% otrzymanej pomocy. Czy Rada moze podjgé decyzje
o zwiekszeniu w przedziale 0-20% czy tylko i wylgcznie o 20%. Czy przewidziano we
wnioskach odpowiednie miejsca na uzasadnienia takiego faktu, jesli tak to w jakiej
Jormie? Rada przeciez bez uzasadnienia ze strony beneficienta sama od siebie takiej
decyzji nie moze podjgc.

Okreslenie ,,ustalenie kwoty wsparcia” odnosi si¢ do operacji nie do naboru. Nalezy
zwrocié uwage na brzmienie art. 34 ust. 3 lit. f rozporzadzenia 1303/2013, ktére
stanowi, 1z zadania lokalnych grup dziatania obejmuja m.in. wybdr operacji i ustalanie
kwoty wsparcia. W odniesieniu do mozliwos¢ zwickszenia wsparcia przez Rade,
nalezy zauwazy¢, ze nie jest uzasadnione by udziela¢ wsparcia w wysokosci wyzszej



niz wnioskodawca okresla we wniosku o przyznanie pomocy, w zwiazku z tym, jezeli
LGD cheialaby z tego przepisu korzystaé powinna juz w lokalnej strategii rozwoju
(LSR) okresli¢ jasne zasady zwigkszania poziomu wspdlfinansowania operacji.
Natomiast wnioskodawca ubiegajac sie o wyzszy poziom wspdtfinansowania
powinien powyzsze wskaza¢ we wniosku o przyznanie pomocy w planie finansowym
oraz w opisie operacji poda¢ argumenty dla ktérych LGD powinna przyznaé mu
pomoc w wWyzszym wymiarze niz standardowy.

Czy cztonek Rady powinien zadeklarowaé jaki sekior reprezentuje w czasie zasiadania
w Radzie? Trudno jest bowiem monitorowaé zmiany statusu danej osoby (czy np. nie
zmienila pracy, co moze nie§¢ za sobq konsekwencje zmiany sekiora). Czy taka
deklaracja byta by zabezpieczeniem LGD przed dopuszczeniem do posiedzenia Rady
0s50b, kidre reprezentujq niewlasciwy sekior? Jakie dokumenty i jakim czasie
utworzone majq weryfikowac status danej osoby w Radzie? Czy i jak LGD ma
monitorowac reprezentacje sektora?

Np. Czy jesli bezrobotny wchodzi w skiad Rady i w czasie swej kadencji w Radzie
zatrudnia si¢ i staje si¢ przedstawicielem innego sekiora - w jakim czasie musi
poinformowaé o zmianie sektora (monitoring biezqcy?, sprawdzanie przed kazdym
posiedzeniem?) ‘
Co w przypadku gdy zmiana sektora przez czlonka w radzie spowoduje zaburzenie
proporcji parytetu? Czy czlonek ten bedzie odwolany z rady dlatego, ze zmienil prace?
To bytaby jawna dyskryminacja... Lub czy to wigzaloby si¢ z koniecznosciq powolania
nowego sktadu rady w calosci (nowe wybory)? Co w przypadku, gdy z oceny operacyi
wylqezy sie czes¢ 0sob, co spowoduje ze sposréd pozostalych nie bedzie zachowany
parytet? Co z ocenq lakiego wniosku? Czy kidrys radny z dominujqcego wiedy sektora
bedzie mial obowiqzek wylqczyl sie z oceny pomimo nie wystepowania ku temu
przestanek tylko po to by zachowaé parytet? I na jakiej zasadzie?

Zgodnie z art. 32 ust. 2 pkt b rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspdlne przepisy dotyczace
Europejskiego  Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spofecznego, Funduszu Spdjnodci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
oraz ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Furopejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu  Spolecznego, Funduszu Spdjnosci
1 Europejskiego Funduszu Morskiego 1 Rybackiego oraz uchylajacego rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 347 220.12.2013 r., str. 320, z pd2Zn. zm.) na
poziomie podejmowania decyzji w organie decyzyjnym LGD ani wladze publiczne
ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% ogélnej liczby gloséw. W $wietle
powyzszego kluczowym jest zatem zapewnienie przez grupy wyboru operacji bez
dominacji jakiejkolwiek grupy interesu w organie decyzyjnym. Stosowne rozwiazania
w tym zakresie powinny zosta¢ okreslone przez L.GD w procedurach wyboru operacii.
Na biezaco nalezy monitorowaé sktad organu decyzyjnego, majac na uwadze fakt, iz
odpowiedni parytet musi by¢ zachowany kazdorazowo na etapie glosowania.

Co wigeej juz na etapie skladania wniosku o wybér LSR, wymagane bedzie podanie
danych wszystkich czionkdéw organu decyzyjnego wraz ze wskazaniem
reprezentowanego przez nich sektora. Potwierdzeniem reprezentacji danego sektora
bedzie stosowny dokument, ktéry trzeba bedzie dolgczy¢ do wniosku. Wykaz
dokumentow potwierdzajacych przedstawicielstwo danego sektora zostanie podany
w instrukcji wypelniania wniosku o wybdr LSR.



5. Co z reprezentaciq w radzie grup defaworyzowanych? Czy jest obowiqzek ich udziatu?

Jesli tak to jak np. wybraé do rady reprezentanta np. bezrobotnych kidry bedzie
posiadal odpowiednie kwalifikacje do petnienia tef funkcji?
Zgodnie z zapisami Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020,
w celu przeciwdziatania wykluczeniu spotecznemu obowiazkowym jest wskazanie
w LSR grup defaworyzowanych, ktére uzyskaja wsparcic w jej ramach. Optymalna
bylaby sytuacja, w ktorej przedstawiciele takich grup znajduja sie réwniez wsrod
czlonkéw LGD. Nie jest to jednak wymodg obowigzkowy, tak samo jak nie jest
wymagane by grupy te miaty swa reprezentacje w organie decyzyjnym.

6. Czy nie warto by bylo wprowadzi¢ mechanizm naboru cigglego/otwartego przy
fematach/projekiach trudnych tj. np. inkubatory itp.?
Jest to oczywiscie zagadnienie do przemy$lenia. Jednakze rodzi to pewne trudnosci.
Pierwsza z nich to katalog takich ,,projektow trudnych”. Kolejna to jeszcze wicksze
skomplikowanie przepisow do poddzialania. Ostateczne rozstrzygniecia w tym
temacie podjete bedg w ramach konsultacji zewnetrznych projektu rozporzadzenia.

7. Jak umiejscowié konkretnie w LSR  zdobywanie kwalifikacjii zawodowych

(podwyzszanie kompetencyi), kidre jest elementem innych operacji (np. dywersyfikacji
czy inkubatoraj. Czy ma to byé poparte oddzielnym wskaznikiem?
W obecnym okresie programowania nalezy $cislej powigza¢ wsparcie na szkolenia ze
wsparciem na przedsigbiorczos¢. Szkolenie wszystkich potencjalnie zaintercsowanych
oséb nie przynosi bowiem spodziewanych efektéw. W zwiazku z tym wsparcie na
podnoszenie kompetencji moze stanowi¢ czgdé operacji zwiazanej z rozwijaniem
przedsi¢biorczosci (operacja moze zawieraé dwa komponenty: inwestycyjny oraz
edukacyjny). Z drugiej strony wazne jest aby osoba ponoszaca ryzyko rozpoczynania
dzialalnosci gospodarczej lub rozwijania przedsigbiorstwa byla otoczona opicka
odpowiednich instytucji (doradztwo) oraz wyposazona w niezbedna wiedze. Powyzsze
powinno wzmocnié¢ przedsigbiorcéw na rynku 1 utatwi¢ wypelnienie zobowiazan
umowy przyznania pomocy. W odniesieniu do pytania o odzwierciedlenie
powyzszego zagadnienia w LSR wydaje sie, ze na podstawie sondy w $rodowisku
potencjalnych wnioskodawcoéw mozliwe jest okreslenie jaka cze$é¢ oséb ktére
deklaruja ubieganie si¢ o wsparcie na przedsicbiorczo$¢é zainteresowana jest
uzyskaniem pomocy rowniez na podniesienie kwalifikacji, co powinno znalezé
odzwierciedlenie w LSR.

8. Czy gospodarstwo (wspomniane w dywersyfikacji) rozumiemy jako gospodarstwo
rolne czy inne, np. rodzinne, domowe?
W toku prac nad projektem rozporzadzenia doprecyzowano, iz projektowany przepis
odnosi si¢ do gospodarstwa rolnego.

9. Takze do dywersyfikacji: Czy w ramach tego rodzaju dzialan bedzie moina wspieraé
dzialania z zakresu agroturystyki? Mowa jest o beneficjencie nie pozostajgcym na
petnym  KRUS, z wyjgtkiem otwierania dzialalnoSci przetwdrczej (najczescie)
w przypadku  agroturystyki jest 1o pelny KRUS). Jesli zapis ten eliminuje
agroturystyke, wazna bylaby tu zmiana zapisu, bo w dzialaniach PROW (poza
iniciatywgq LEADER) mowa jest iylko o turystyce wiejskiej, wiec dobrze byloby
zapewni¢ wspieranie agroturystyki w LEADFER-ze. Tym bardziej, z2e LGD wspierajq
Fozwdj turystyki, produkidw turystycznych, sieciowych na swym obszarze. Z obecnych
zapisow nie wynika czy agroturysivka ma szanse przy pelmym KRUS-ie byé wspierana.
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W przedmiotowym poddzialaniu o pomoc moga ubiegal sic osoby ubezpieczone
w KRUS, z wylaczeniem osob ubezpieczonych z mocy ustawy oraz w pelnym
zakresie, nalezy jednak zaznaczy¢, ze umowa przyznania pomocy bedzie ich
obligowata do rejestracji prowadzone] dziatalnosci. Oznacza to, ze w dniu przyznania
pomocy mogq jeszeze prowadzi¢ agroturystyke, ale w dniu rozliczenia operacji bedzie
podlegato weryfikacji czy ich dzialalnosé¢ zostata zarejestrowana (turystyka wiejska).
Ubezpieczeniu w KRUS osoby te beda mogly podlegaé dopdki, spelnia warunki,
o ktorych mowa w art. 5a ust. | ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2013, poz. 1403, z pdin. zm.), (roczna kwota
graniczna podlega waloryzacji zgodnie z art. 5a ust. 8 oraz publikowana zgodnie z art.
5a ust. 9 ustawy o KRUS).

Czy w zwiqzhku z tym, ze czes¢ KGW nie dziala w strukturach innych organizacyi,
mozina byloby wprowadzié¢ taki mechanizm, w ktorym to LGD moglaby wystqpié
zwnioskiem w imieniu np. Kofa Gospody# wiejskich lub innej grupy nieformalnej
i rozliczaé projekt w jej imieniu, mimo, ze nie jest jef jednostkq nadrzedng?
Zastosowanie powyzszego rozwigzania rozwaza sie tylko w ramach projektéw
grantowych.

Prosze uszczegdlowil/wyjasni¢ slowa ,,w skiad kidrego wchodzi ta jednostka”
w odniesieniu do grup sformalizowanych. Jaka organizacia sformalizowana moze
wchodzic w skfad jakiej jednostki? Brak spdjnosci zapisu: jesli jednostka wchodzi
w sklad podmiotu posiadajqcego osobowosé prawng moze skladaé wniosek jako
osobowost prawna nie jest grupq nieformalng.

Brzmienie przepisu zostalo juz w projekeie rozporzadzenia doprecyzowane — zamiast
ww. okreslenia teraz w przepisie uzywa si¢ pojecia ,jednostka organizacyjna nie
posiadajaca osobowosci prawnej”.

Czy podmiot prowadzqcy dzialalnosé gospodarczq (w tym stowarzyszenie prowadzace
dzialalnos¢ gosp.) mogthy realizowal projekt np. dla KGW, jesli nie ma dzialania
objetego wnioskiem wpisanego w swoim zakresie dzialalnosci, a cheialby poméc
grupie nie posiadajqcej osobowosci prawnej, dzialajqcej poza strukturami innych
organizacji? Nie jest on bezposrednim beneficjentem projektu grantowego a jedynie
zgodnie z ustawie o pozytku publicznym udziela osobowosci,

jw.

Co jesii LGD zlozy wniosek o Operacje Wiasng, zachowujqc wszelkie przewidziane
prawem wymogl, a Rada {en wniosek odrzuci, poniewaz nie dostanie on wymaganej
minimalnej liczby punktow? Do kogo ma sig odwolaé LGD? Do samej siebie? Jak
zachowaé bezstronnosci jesli Rada otrzymuje wynagrodzenie od LGD? Czy operacja
wiasna bedzie oceniania na podstawie tych samych kryteriéw co inne operacje, czy lez
dla wnioskow LGD majq byé stosowane inne kryteria?

Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalnym
z udzialem lokalnej spotecznosci (Dz. U. poz. 378), od negatywne] oceny Rady
przystuguje prawo wniesicnia protestu. Natomiast z zgodnie z ust. 5 ww. ustawy
protest jest wnoszony za poSrednictwem [GD i rozpatrywany przez zarzad
wojewddztwa. Ustawa w tym przypadku nie przewiduje zadnego wyjatku dla LGD.

Zatrudnienie pojawia si¢ jako pozycjia w kosztach kwalifikowalnych, np. w przypadku
inkubatoréw lub projektow szkolemiowych? O jakiej formie zatrudnienia mozna tu
mowi¢? Czy w projekiach szkoleniowych mogq to by¢ umowy cywilno-prawne,
aw inkubatorach ma to byé stosunek pracy obejmujqcy okres zwigzania z celami?
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(z zachowaniem mozliwosci zmiany pracownika?). Czy forma zatrudnienia bedzie
obowiqzywaé wszystkie formy mozliwe w polskim prawie (np. umowa menadzerska)?
Niestety koszt zatrudnienia nie bedzie mogl by¢ objety wsparciem w ramach tego
poddziatania — nie ma wystarczajacej podstawy prawnej w rozp. UE. W zwiazku
z tym do kosztow kwalifikowalnych mozna zaliczy¢ jedynie koszt, wykonywanych na
rzecz operacji, ustug.

Co je§li w ramach projektu podwyzszaliSmy kwalifikacje pracownika, a on zwolni sie
np. po roku? Czy koszty podwyiszania kwalifikacji tej osoby bedq w rozliczeniu
uznane za nickwalifikowalne?

Nie mozna na to pytanie odpowiedzie¢ wprost. Nie planuje sie weryfikacji
kwalifikowalnosci kosztow w okresie zwigzania celem tj. po wyplacie pomocy, nalezy
jednak mie¢ na uwadze, ze trwalo$é projektu, zgodnie z przepisami art. 71 ust. 1
rozporzadzenia 1303/2013 wynosi co do zasady 5 lat od platnoscei koficowej (3 lata
w przypadku MSP w odniesieniu do trwalosci inwestycji oraz utrzymania miejsc
pracy). Powyzszy przepis bedzie mial odzwierciedlenie w postanowieniach umowy
przyznania pomocy. Majac powyzsze na uwadze w przypadku odejécia pracownika,
aby dochowal postanowien umowy przyznania pomocy, Kkonieczne bedzie
zatrudnienie innej osoby, w przeciwnym razie pomoc bedzie musiata byé zwrocona.

Czy jesli firma zalozona w ramach ,, uruchamiania dzialalnosci” lub ,, dywersyfikacji”
stg rozwiqze po 3 latach (3 lata zwiqzania z celem) — to jak liczyé wskaznik realizaci?
Na koncu realizacji LSR mamy bowiem poprawne rozliczenie operacji, ale etatu juz
nie ma? Czy zatem etat ten zostanie uwzgledniony we wskaznikach, poniewaz operacja
zostala zrealizowana?

W powyzszym przypadku podstawowe znaczenie ma brzmienie wskaznika jaki
zostanie ustalony w LSR. Moze to by¢ np. liczba utworzonych miejsc pracy albo
przyrost miejsc pracy, itd. Z uwagi na, ze LGD maja pewng swobode w okresleniu
brzmienia wskaznikow stosowanych w LSR, formulujac je powinny wzia¢ pod uwage,
sytuacj¢ na rynku pracy (w czasie kryzysu wiele firm nie utrzyma sie na rynku dhuzej
niz 2-3 lata, zatem prawdopodobiefistwo, iz liczba utworzonych miejsc pracy bedzie
stala/lub rosla jest mate), W zwigzku z tym lepiej jest mierzy¢ liczbe utworzonych
migjsc pracy (ze swiadomoscia ryzyka ich likwidacji) niz, zbyt optymistycznie,
zakladac staly wzrost liczby miejsc pracy.

Jak obliczyé 5% wsparcia w ramach LSR w celu zaplanowania budzetu Projekiu
Wspotpracy (PW), jesli nie wiemy jak bedzie oceniona LSR i ile otrzymamy pieniedzy?
Czy w LSR mamy tylko opisaé Projekt Wspdipracy, a potem osobno ubiegaé sie
o Srodki na ten cel, w momencie gdy LSR bedzie wybrana do realizacji? Czy sam opis
PW w LSR upowazni LGD do otrzymania za ten aspekt punktow w ocenie LSR? Czy
tez trzeba bedzie uwzglednié taki projekt juz w planowanym budzecie, np. wnioskujqc
o maksymalng mozliwg kwote, kidra w razie czego bedzie obnizona w przypadku
slabszej oceny LSR? Czy mozliwe jest okreslenie w LSR minimalnej kwoty wsparcia
niezbednej do przeprowadzenia PW a w przypadku zmniejszeniu budzetu i nie
posiadania minimalnej kwoty wsparcia LGD bedzie moglo zrezygnowaé z tego
dziatania na rzecz dzialan innych objetych w LSR jednoczesnie nie tracqc punkiow za
opasany PW w kryteriach wyboru.

Ograniczenie 5% w stosunku do projektéw wspotpracy okreslone w PROW 2014-
2020 wskazuje na limit pomocy na pojedynczg LGD w zakresie operacji typu
»Wdrazanie projektéw wspolpracy”, a nie kwote wsparcia na realizacje pojedynczego
projektu wspdlpracy.
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Na etapie konkursu na wybdr LSR przewiduje sie premiowanie tych LGD, ktore
zaplanowaly w LSR realizacje co najmniej 1 projektu wspdlpracy okreslajac
szczegOtowo cele 1 wskazniki LSR jakie projekt ten bedzie realizowaé

Nalezy jednak zauwazyé, ze pomoc przyznawana jest na podstawie umowy
0 przyznaniu pomeocy zawieranej po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku o przyznanie
pomocy.

Dotyczy wykonywania korekt w LSR po naborze wnioskéw o realizacje LSR - jakie
korekty (wyjasnienia, uzupeinienia) bedq mozliwe w czasie 7 dni??? Czy mowimy
tylko o mozliwosci dokonywania koreki, ktore nie wymagajaq przyjecia zmian w LSR
w drodze W27, czy takze takich, kicre muszq byé — ze wzgledu na zakres merytoryczny
strategii, np. budzet — zatwierdzone przez WZ? Jesli tak, to jest to whrew wiekszosci
statutow LGD, poniewaz samo ogloszenie WZ moze wymagaé np. 30 dni.

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 1. 0 rozwoju lokalnym z udziatem lokalnej spotecznosci

(Dz. U z 2015 r.,, poz. 378) wprowadzajac w art. 10 ust. 2 7-dniowy fermin na
usunigcie brakoéw innych niz okreslone w ust. I lub oczywistych omytek, w ust. 3
jednoczesnie stanowi, iz usuniecie brakdéw we wniosku o wybor LSR lub poprawienie
w nim oczywistych omylek nie moze prowadzi¢ do jego istotne] modyfikacji.
W rezultacie usunigcia brakéw lub oczywistych omylek dotyczyé beda przede
wszystkim brakujacych a obligatoryjnych zatacznikow do wniosku.

Czy sq juz jakies ustalenia co do kosztow funkcjonowania Biura, jesli LGD bedzie
realizowac strategie wielofunduszowq (np. EFRROW i EFMiR)? Chodzi o podzial
Junduszy i ich procentowy udzial w budzecie i czy bedzie to mialo bezposredni zwigzek
z finansowaniem funkcjonowania? Czy ograniczone Srodki na funkcjonowanie
w PROW (mniej pieniedzy, finansowanie nie na 100%, a na 93%, a zadania duio
bardziej skomplikowane, w szczegélnosci w grantach) bedq mogly byé uzupetniane
srodkami na funkcjonowanie z drugiego wdrazanego funduszu? Czy skala takiego
wsparcia pozwoli LGD na zatrudnienie z tych Srodkéw dodatkowej osoby/osih
w biurze LGD?

Zgodnie z art. 11 ust. 1 zdanie drugie ustawy o RLKS jezeli realizacja LSR ma by¢
wspolfinansowana ze srodkéw wigeej niz jednego spos$rdd EFSI, w uchwale
o wyborze L.SR wyznacza si¢ sposrod EFSI fundusz wiodacy, o ktérym mowa w art.
32 ust. 4 rozporzadzenia nr 1303/2013. Zgodnie zas z art. 32 ust. 4 rozporzadzenia nr
1303/2013 wyznaczenie funduszu wiodgqcego ma na celu wspieranie wszystkich
kosztéw biezacych 1 kosztéow animacji na mocy art. 35 ust. 1 lit. d i e zwigzanych
z dang LSR.

Jak liczony bedzie wskaznik rybackosci w przypadiu wielofunduszowej LSR - na caly
obszar LGD czy na obszar tych gmin, w ktdrych LGD chcialaby wdrazaé EFMiR?
Ograniczenie obszaru wdrazania tego funduszu do czesci gmin z obszaru LGD byloby
okolicznosciq, w kiorej obszar rybacki mégtby byé okreslony tylko w obszarze typowo
rybackim, a co za tym idzie wskainik rybackosci obliczony dia takiego obszaru bylby
wyziszy. W prakiyce, LGD, oglaszajqc nabor na dzialania finansowane z EFMiR,
informowataby wnioskodawcow, ze jest to nabor dla mieszkancow/podmiotow tylko
z cze$ci gmin obszaru. Czy takie rozwiqzanie byloby wskazane, mozliwe? Czy lez
byloby sprzeczne z zasadq zintegrowania?

Istota instrumentu RLKS jest promowanie opracowania i wdrazania wielofunduszowych
LSR, czyli takich ktére przewiduja szeroki wachlarz dzialant i opieraja sic na wielu
dostgpnych Zrodtach finansowania. Stad tez konieczno$é — zréznicowania wartoscel
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progowych dla parametréw dotyczacych wielkosci zatrudnienia w sektorze rybackim,
wartosci roczne] produkcji/polowdw ryb, w tym wartosci zarybien na obszarze
rybackim 1 obszarze akwakultury, w zaleznosci od tego czy LSR ma by¢ finansowana
w catosci czy w czgsci ze srodkow EFMR. W zwigzku z powyZzszym:

na obszarze objetym LSR, ktérej realizacja ma by¢ wspotfinansowana ze srodkow
Europejskich Funduszy Strukturalnych i Inwestycyjnych, w tym Europejskiego
Funduszu Morskiego 1 Rybackiego, liczba 0sob zatrudnionych w sektorze rybackim
wynosi co najmniej 50 osoéb 1 warto$¢ produkceji mierzona w przychodach
z dziatalnosci rybackiej wynosi co najmniej 1 300 000 PLN.

na obszarze objetym LSR, ktérej realizacja ma by¢ wspoifinansowana wylacznie ze
Srodkdw pochodzacych z Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego, lczba
osob zatrudnionych w sektorze rybackim wynosi co najmniej 70 0s6b i wartosé
produkcji mierzona w przychodach z dzialalnodci rybackiej wynosi co najmnie]
2 600 000 PLN.

W obu przypadkach, wartoéci progowe zostaly ustalone we wspdipracy z Instytutem
Rybactwa Srédladowego im. St. Sakowicza w Olsztynie. Wartosci progowe dotyczace
zatrudnienia w sektorze rybackim zostaly wyznaczone na podstawie danych
z kwestionariuszy statystycznych RRW-22 1 RRW-23 za rok 2013 natomiast wartosci
dla parametru dotyczacego wartosci rocznej produkeji/potowdw ryb, w tym wartoscl
zarybien na obszarze rybackim i obszarze akwakultury ustalono wg danych Eurostat.

Zgodnie z KE i ustawq mowa o fakcie jedna LGD jeden LSR. Dokumenty projektowych
rozporzqdzen wskazujq na mozliwosé utworzenia wyjqtku dla tej reguly dla funduszy
rybackich prosimy o zdecydowanie potwierdzenie ltego fukiu. Bowiem w wielu
przypadkach brak mozliwesci utworzenia na obszarze dwoch strategii realizowanej
przez dwa podmioty (oczywiscie z wyraznym podaniem z jakich Srodkéw strategie sq
realizowane) zmienia zdecydowanie geografie LGD.

Zgodnie z zapisami Umowy Partnerstwa ,,dopuszcza sie¢ realizacje strategii jedno- lub
wielofunduszowych, jednak przy zachowaniu podstawowej zasady I LGD - 1 obszar -
1 LSR, a wyjatek moze dotyczy¢ obszaréw zdominowanych przez sektor rybacki, na
ktorych w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach zarzad wojewoddztwa moze
dopusci¢ funkcjonowanie dwoéch spdjnych LSR - ogdlnej 1 branzowej rybackiej”.
Zapisy te znajdujq odzwierciedlenie w przepisach ustawy z dnia 20 lutego 2015 r.
o rozwoju lokalnym z udzialem lokalnej spolecznoscei (Dz. U z 2015 r., poz. 378),
w szezegolnosc: wart. 5 ust. 1 pkt 3 1 ust. 2. Art. 5 ust. 1 pkt 3 wskazuje generalng
regute - warunek wyboru LSR, jakim jest czlonkostwo gminy tylko w jednej LGD
ubiegajacej si¢ o wybdr LSR, a art. 5 ust. 2 wskazuje na wyjatek od tej reguly —
mozliwos¢ wybrania 2 LSR obejmujacych te samg gmine, pod warunkiem ze jedna
z nich zaklada¢ bedzie wspétinansowanie z EFMR 1 nie bedzie zakladala
wspolfinansowania z innych EFSI, a druga z nich zakladaé bedzie wsp6ifinansowanie
z EFSI innych miz EFMR.

Warunki konkursowe — kryteria wyboru — Co oznacza stwierdzenie ,, Jako$¢ diagnozy
obszaru objetego LSR” prosimy o podanie konkretnych kryteriow oceny tej ,, jakosci”.
Do jakich obszaréw bedzie si¢ odnosié¢ np. przyjetveh narzedzi badawczych, sposobu
prezentowania wynikow, wizualizacjia wynikow, spojrosci diagnozy z dalszq czescig
LSR? Kolejny kryterium jest adekwatnosé diagnozy do celdw i przedsiewzieé stqd
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duza wqipliwos¢ jak rozumiana jest jakos¢ diagnozy. Czy te kryteria bedq jednolite
dla catej Polski? Jaka jest definicja jakosci? — wwaga nawigzujqca do lematu
podjetego w pki. 18 1zn. konieczrnosci stosowania przez LGD kryteriow mierzalnych
i przeciwwskazanie do  stosowania , okreslerr  obciqzonych  niekonkreinoscig
i wieloznacznosciq, np. efektywny, skuteczny, zgodny, petny, itp.” , ktére powinny
obowigzywaé rowniez SW w stosunku do oceny LGD i LSR, iak by ocena ta nie
zalezala od subiektywnych odczuc lub indywidualnej interpretacyi pojecia ,,jakosci”
przez pracownikow SW.

Zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 20 lutego 2015 1. o rozwoju lokalnym z udzialem
lokalnej spotecznodci (Dz. U. poz. 378) wyboru LSR dokonuje sie przy zastosowaniu
kryteriow wyboru jednakowych dla wszystkich programéw. Z kolei art. 9 ust. 1
ww. ustawy stanowi, iz ,,zarzad wojewddztwa przeprowadza wybdr L.SR na podstawie
regulaminu konkursu”. Ust. 2 przywolanego powyzej artykulu wskazuje, iz regulamin
konkursu okresla m.in. kryteria wyboru LSR wraz z podaniem ich znaczenia i sposobu

oceny.

W chwili obecnej w resorcie rolnictwa trwajg prace nad przedmiotowym
dokumentem. Zawarte w nim kryteria wyboru LSR, zgodnie z art. 15 ust. 2 ww.
projektu ustawy =zostang nast¢pnie skonsultowane z komitetami monitorujacymi
ustanowionymi dla poszczegoluych programéw, z ktdrych finansowany bedzie
instrument rozwdj lokalny kierowany przez spolecznosc.

Przygotowujqce strategie wielofunduszowe przyjete rozwiqzania powinny réwniez mieé
uwzglednienie w wskainikach. Co w przypadku nie otrzymania pomocy z innych
Junduszy i nie osiqgniecia tych wskaznikéw? Czy LGD bedzie z tego rozliczana?
Oczekuje sig, ze LGD opracuja kompleksows strategie z szeroko okreslonymi celami,
nie ograniczajaca si¢ do wsparcia z EFRROW c¢zy innych funduszy EFSI. Strategia
powinna bowiem stanowi¢ dokument odpowiadajacy na zdiagnozowane w ramach
analizy SWOT problemy. Dopuszczalna jest sytuacja, w ktorej jedynie jej czesé
znajdzie zrodio finansowania w perspektywie najblizszych kilku lat. LGD bedzie za$
rozliczana jedynie z wykorzystania przyznanego wsparcia.

W ramach dziatania PROMOWANIE mowa jest o tym, ze promowanie produkiow,
ustug lokalnych, rynkéw zbytu, ustug lokalnych | turystyki nie moze byé prowadzone
przez podmioty prowadzqee dzialalno$é gospodarczaq. Jak to sie ma do LGD
prowadzqcej dziatalno$¢ gospodarczq shuzqceq realizacyi celéw LSR? Nie bedzie mogla
ona w ramach dzialan aktywizacyjnych prowadzié dzialan promocyjnych dotyczqeych
swego obszaru ?

W zakresie pomocy dotyczacym promowania gtéwny nacisk kladzie sie na promocie
obszaru wraz ze wszystkim co na tym obszarze jest godne promocji (ciekawostki
przyrodnicze, oferta turystyczna, lokalne produkty itp.). Wazne jest jednak, ze
promocja nie moze obejmowaé pojedynczych przedsigbiorstw/przedsiebiorcow.
Powyzsze zagadnienie bedzie jeszcze analizowane i uzgadniane w ramach dalszych
prac nad projektem rozporzadzenia.

Organizacja wydarzen cyklicznych — prosimy o dokladne okreslenie co oznacza stowo
. czese: wydarzenia poswigconego tef samej tematyce lub organizowane wiccej niz
jeden raz?

W przypadku organizacji wydarzen cyklicznych mozna méwi¢ o ich powtarzalnosci
w danym okresie czasu. Uzasadnienie przyznania pomocy ze srodkéw publicznych na
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takie wydarzenia jest utrudnione, z uwagi na ryzyko wystapienia efektu deadweight.
Trudno jest bowiem uzasadnié, ze wydarzenie to nie odbyloby sie bez finansowania ze
srodkéw programu, skoro od lat wystepuje w planach dzialania instytucji, ktore je
organizuje. Z dotychczasowej praktyki natomiast wynika, 12 w celu obejscia
ograniczenn wynikajacych z powoddéw wskazanych powyzej program takiego
wydarzenia wzbogaca si¢ o nowe elementy twierdzac, iz nie jest to juz to samo
wydarzenie. W opinii 17 przyznanie pomocy na powtarzajacq sie cze$é wydarzenia
cyklicznego bylaby tworzeniem sztucznych warunkéw do uzyskania wsparcia.

Jesli dla danego obszaru charakterystyczne jest impreza cykliczna ale przyjeta
w rozumieniu etnograficznym za tradycje ludowq np. marzanna, Swieto plonéw, noc
kupaly i bedzie opisana w stralegii to moze czy nie moze otrzymac wsparcie w ramach
Leadera? Na jakiej podstawie bedzie oceniana ta , specyfika” dla danej LGD, na
Jjakiej podstawie, jakimi kryteriami, w jakiej skali wystepowania w Polsce?

Nie wszystkie wydarzenia finansowane w ramach poddzialania musza mieé
uwarunkowanie historyczne lub kulturowe. Warto zwr6cié tez uwage na potrzebe
realizacji wydarzenn waznych dla obszaru takze pod wzgledem biezacych potrzeb.
W zwigzku z tym przewiduje sig mozliwos¢ finansowania wydarzen (festiwale, targi,
itp.) zwigzanych z miejscowa kultura, produktami lokalnymi, turystykg lub sportem.

Jesli dla danego obszaru charakierysiyczne jest impreza cykliczna ale przyjeta
w rozumieniv ogdlnopolskim za powszechng np. Hubertus, spartakiady lokalne
sportowe 1 bedzie opisana w strategii to moze czy nie moze otrzymaé wsparcie
w ramach Leadera?

Srodki w ramach L8R sa ograniczone. Wydaje sie, ze w zwiazku z tym, powinny by¢
wydawane na cele scisle wynikajace z potrzeb obszaru. W opinii 1Z lepiej jest
zrezygnowa¢ z dofinansowania kolejnych dozynek na rzecz innej imprezy, ktéra
odbywa si¢ tylko na tym obszarze i daje wyraz specyfice tego obszaru (np. festiwal
$liwki na obszarze, ktéry wyspecjalizowal si¢ w produkeji wyrobdw ze sliwek itd.).

W jakiej formule bedq okveslane warunki |, grantobiorcy nie deklarujqcy podjecia
dzialalno$ci gospodarczej”. Zgodnie z swobodg gospodarczq nie mozna ograniczaé
komus$ mozliwosci na jej podjecie ze wzgledu na utrzymanie celu projektu. Czy wnioski
bedq przewidywaly jakies oSwiadczenia w tym temacie i jak one bedq brzmialy? Czy
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej dla organizacji bedzie weryfikowane tylko na
podstawie statutu czy na podstawie rzeczywistego wpisu w rejestr przedsiebiorcow czy
dla 0s6b fizycznych CEIG?

Badanie deklaracji o podjeciu dzialalnosci gospodarczej bedzie prowadzone we
wniosku o przyznanie pomocy. Panstwo czlonkowskie nie moze pozwoli¢ na
akceptacje przypadkéw, w ktdrych beneficjent uzyskuje wsparcie na operacje, ktdra
ma shluzy¢ realizacji celdw programu i LSR niezwigzanych z prowadzeniem
dziafalnosci gospodarczey, a jej efekty sa wykorzystywane wiasnie do prowadzenia tej
dzialalnosci. Inne sa ograniczenia w przyznawaniu pomocy przedsighiorcom niz
osobom fizycznym, w zwiazku z tym powyzsze musi byé weryfikowane, chocby na
podstawie sktadanych we wniosku o wsparcie deklaracii.

Przy zasadach ustanawiania kryteriow jest mowa o tym, ze pomoc przyznawana jest
pod warunkiem kiedy jej realizacja nie spowoduje przekroczemia wartosci
zaplanowanego w LSR wskaznika o 20%. Jakiego wskaznika: produkmu, rezultatu,
wszystkich? Jak ma to by¢é monitorowe w momencie realizacji i nie zakorczenia
innych projektéw realizujqeych dany wskaznik. Zdecydowanie nalezy ten zapis usungé
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bo jest malo mozliwy do weryfikacji i monitorowania w trakcie trwania naboréw
i realizacji projektow.

Jak przeprowadzi¢ nabor gdy przykladowo zlozonych jest 5 wnioskow realizujqeych
ten sam wskaznik — wszystkie sq zgodne z LSR, uzyskujq powyzej min liczby punkiow
i mieszczq si¢ w dostepnym limicie, ale w przypadku przyznania dotacji i realizacji 1
operacja spowoduje przekroczenie wskainika o 20%2?? A co w przypadku jak
odrzucimy jakis wniosek, zeby nam nie przewyiszal wskaznika a potem si¢ okaze, ze
jakis inny nie podpisal umowy i len wniosek by sie zmiescil, a ostatecznie moze sig
okazal, ze przez lo ostatecznie nie zrealizujemy wskafnika w 100%? Potencjalnych
sytuacji w tym zakresie moze by¢ jeszcze wiele...

Ograniczone  srodkow  finansowe wymuszaja na nas konieczno$¢  jak
najskrupulatniejszego planowania na co majg by¢ wydane. Pafstwo cztonkowskie nie
moze przyznawal pomocy na operacje, ktorych realizacja przekracza znacznie
zaplanowane do osiagniecia wskazniki. Umowa ramowa zawiera postanowienia
dotyczace finansowania dziatan potrzebnych do osiggniecia wskaznikow okreslonych
w LSR, dlatego ponoszenie kosztéw na ich przekroczenie jest nieuzasadnione. W LSR
wielofunduszowych wazne jest okreslenie wskaznikow w taki sposob by mozna bylo
wskazac, ktore wskazniki sg realizowane przez dany fundusz, w ramach jakiego celu
lub przedsigwziecia. Powyzsze nie jest przypadkiem, lecz wynika LSR.

Wartos¢ przekroczenia planowanego poziomu wskaznika (20%) moze podlegad
jeszeze konsultacjom.

Co to jest grupa defaworyzowana? Prosimy o wwyczne dla okreslenia grup
defaworyzowanych oraz jej liczebnosci. Przyidady grup defaworyzowanych sq
w podreczniku, ale sq okreslone jako , przyklady” - czy to znaczy, ze mozemy
w strategii uwzglednié jeszcze inng grupe, jesli zostanie ona zidentyfikowana na
naszym obszarze | w ogdle na jakiej podstawie mozemy skiasyfikowaé kogos jako
grupe  defaworyzowanq? A jeSli  reprezemtanci  zdiagnozowanych  grup
defaworyzowanych nie bedq chcieli byé czlonkami LGD, to jak zapewnié ich
reprezentatywnosé w LGD?

Nie planuje sie doprecyzowania okreslen grup defaworyzowanych wystepujacych
w programie i podreczniku. Prawidlowo zauwazono, iz w podreczniku podano
przyklady grup de faworyzowanych ze wzgledu na dostep do rynku pracy, w zwiazku
z tym jest oczywiste, iz podany katalog jest wyliczeniem otwartym. Ponadto dobrze
wykonana analiza SWOT obszaru z pewnoscig pozwoli na wskazanie i okreslenie
grup defaworyzowanych wystepujacych na tym obszarze. Nalezy tez zauwazyé, Ze
w podrgczniku mowa jest o koniecznodci reprezentowania sekiora spolecznego,
gospodarczego oraz publicznego oraz o odzwierciedleniu  w LSR  grup
defaworyzowanych, ale nie jest to réwnoznaczne z obowiazkowa ich wspétpraca
zLGD. Oczywiscie jest pozadane, aby osoby z grup defaworyzowanych byly
cztonkami LGD, lecz w przypadku ich braku zaangazowania LGD jest w stanie
realizowaé cele LSR w zakresie wiaczenia spolecznego korzystajac z mozliwosci
wykonywania ankiet, zbierania opinii, konsultacji itp.

Zwigkszenie przez Rade wysokosci refundacii o 20% moze nasiqpi pod warunkiem, ze
operacje realizujge cel wspdlny — tzn. czyj ? np. grupy wnioskodawcow sieciujgeych
swoje ustugi, cel w LSR (przeciez tez jest wspdlny dla wszystkich), czy cel dobra
wspdlnego spolecznosci kidra tez moze by¢ grupa przedsiebiorcéw? Lub zapewniajgce
publiczny dostep do efekiéw realizacji operacji — co oznacza , publiczny”?

Jezeli LGD bedzie chciata korzystaé z mozliwosci przyznania pomocy w wyzszej
kwocie na operacje, ktérych realizacja przynosi wymierne korzys$ci wiecej niz
jednemu podmiotowi lub jej efekty sa ogdlnodostepne albo upublicznione powinna juz
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w LSR wskaza¢ zasady lub kryteria, ktére bedzie badaé we wniosku o przyznanie
pomocy pod tym katem. Przykladem takiej operacji moze by¢ inwestycja
w nieruchomo$¢ lub maszyny, ktére bedg wykorzystywane nie tylko przez
beneficjenta lecz grupe oséb (podmiotéw) z obszaru objetego LSR, Warto jednak za
znaczyC¢, ze to wnioskodawca powinien zawnioskowaé do LGD o podwyzszenie
poziomu wsparcia oraz wykaza¢, iz realizacja jego operacji przyniesie wymierne
korzysci dla im mych podmiotéw. Bowiem podwyzszanie kwoty pomocy
podmiotowi, ktéry moze zrealizowaé t¢ sama operacie za kwotg nizsza jest
nicuzasadnione.

Czy w przypadku zmniejszenia budzetu realizacji LSR LGD ma prawo skorvgowaé
wszystkie wskazniki? Bowiem wskainiki bezposrednio korelujq z budietem jego
zmniejszenie spowoduje nie mozliwosc osiggniecia wskaznikéw. Tylko dla projekiow
wspdipracy opisano uzyskanie minimum 50% wskaznikow.

Nie zaklada si¢ zmniejszania budzetu LSR podczas procedury wyboru LSR

Jakie formuly dzialalnosci inkubatora przetwirstwa przewiduje ministerstwo
w kontekscie aktualnego prawodawstwa dla tej dzialalnosci?

MRIRW nie bgdzie narzuca¢ zadnej formuly dla inkubatora przetworstwa produktow
rolnych. Wnioskodawca powinien sam przeanalizowaé co jest dla nie go
najodpowiedniejsze, jednakze z uwagi na obowigzujacy porzadek prawny konieczne
jest aby byl to podmiot posiadajacy osobowos¢ prawng oraz prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza.

Podrecznik dla LGD w zakresie LSR informuje, ze , zakres czynnosci zarzqdu
w zakresie nadzoru nad radq zostanie okreslony w ustawie o rozwoju lokalnym
kierowanym przez spolecznos¢™ — jaki to zakves?

Projekt ww. ustawy zawieral postanowienia odnoszgce sie do nadzoru zarzadu nad
rada, jednakze w wyniku prac legislacyjnych powyzszy projekt ulegl znacznym
modyfikacjom. W zwigzku z tym ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 rozwoju lokalnym
z udziatem lokalnej spotecznosei (Dz. U. poz. 378) nie zawiera przepisdéw w tym
zakresie.

Jak nalezy rozumiec zapis o kompetencji rady w zakresie ustalenia kwot wsparcia?

Zapis ten nalezy rozumie¢ w sposob wskazany w art. 34 ust. 3 lit. f rozporzadzenia
1303/2013. LGD bedzie odpowiedzialna ze weryfikacje wniosku o przyznanie
pomocy natomiast do podmiotu wdrazajacego bedzie przekazywaé wnioski tylko do
ostateczne] weryfikacji kwalifikowalnosei.

Jednoczesnie MRiRW przypomina, iz przedstawione powyzej odpowiedzi odzwierciedlajg
aktualny stan prac nad wdrozeniem dzialania ,,Wsparcie dla rozwoju lokalnego w ramach
inicjatywy LEADER” PROW 2014-2020. Nalezy mie¢ zatem na uwadze, iz zawarta w nich
tre§¢ w toku dalszych prac nad projektami rozporzadzen moze jeszcze podlegal istotnym
zmianom 1 modyfikacjom.

MRIRW zachgca zatem do $ledzenia na biezaco informacji zamieszczanych w Biuletynie
Informacji Publicznej ministerstwa 1 dotyczacych przygotowywanych projektow aktow
prawnych.

Z powazaniem,
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