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Karta oceny formalno – merytorycznej projektu realizowanego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020 
- część OOŚ
	NUMER KONKURSU/NABORU:
	RPKP.06.01.01-IZ.00-04-72P/20

	NAZWA WNIOSKODAWCY:
	

	TYTUŁ PROJEKTU:
	

	NUMER WNIOSKU:
	

	DATA WPŁYWU WNIOSKU:
	

	CZŁONEK 1 KOP
 (PRACOWNIK IZ/EKSPERT
):
	

	CZŁONEK 2 KOP  (PRACOWNIK IZ/EKSPERT):
	


	OŚWIADCZENIA CZŁONKÓW KOP
	CZŁONEK 1 KOP 
	CZŁONEK 2 KOP

	
	TAK

	1.
	Zapoznałem się z informacją dla oceniających, dot. sposobu wypełniania kart oceny.
	
	


	I. WERYFIKACJA WARUNKÓW FORMALNYCH I OCZYWISTYCH OMYŁEK (w obszarze danego bloku tematycznego) - NA ETAPIE OCENY

	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	TAK / NIE/ND/U 

	1. 
	Czy we wniosku o dofinansowanie projektu nie stwierdzono braków w zakresie warunków formalnych/oczywistych omyłek,  które umożliwiają ocenę wniosku?
	
	

	2. 
	Czy we wniosku o dofinansowanie projektu nie stwierdzono braków w zakresie warunków formalnych/oczywistych omyłek, które uniemożliwiają ocenę wniosku?
	
	

	3. 
	Czy braki w zakresie warunków formalnych lub oczywiste omyłki zostały poprawione/uzupełnione w terminie? (dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku)
	
	


	II. OCENA KRYTERIÓW  

	Nr
	KRYTERIUM /   Wskazane dla oceniających źródło informacji
	DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze
	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	
	
	TAK / NIE / ND / U 

	B.KRYTERIA MERYTORYCZNE - OGÓLNE
	
	

	B.7
	Zgodność projektu z zasadą zrównoważonego rozwoju i wymaganiami prawa ochrony środowiska
	Ocenie podlega czy Wnioskodawca złożył oświadczenie o pozytywnym lub neutralnym wpływie projektu na zasadę horyzontalną UE dotyczącą zrównoważonego rozwoju, w szczególności dotyczącą minimalizowania negatywnego wpływu działalności człowieka na środowisko, oraz o przygotowaniu projektu zgodnie z obowiązującym prawem dotyczącym ochrony środowiska. 

Projekt podlega poprawie w zakresie spełnienia kryterium.

	
	

	
	
	Poniżej pytania pomocnicze

	
	

	1. 
	Wniosek 
o dofinansowanie projektu
	Czy w sekcji D.1. wniosku o dofinansowanie projektu wykazano wpływ na politykę w zakresie zrównoważonego rozwoju, w tym ochronę środowiska i czy dokonano odpowiedniego zaznaczenia?
	
	

	2. 
	Wniosek 
o dofinansowanie projektu
	Czy w sekcji D.1.1. wniosku o dofinansowanie projektu, udzielono prawidłowej odpowiedzi na pytanie: „Czy przedsięwzięcie wymienione jest w Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutków wywieranych przez niektóre przedsięwzięcia publiczne i prywatne na środowisk?” poprzez dokonanie właściwego zaznaczenia (TAK, w załączniku I do dyrektywy OOŚ; TAK, w załączniku II do dyrektywy OOŚ; NIE, jest poza zakresem dyrektywy OOŚ)?
	
	

	3. 
	Wniosek 
o dofinansowanie projektu
	Czy w sekcji D.1.2. wniosku o dofinansowanie projektu, udzielono prawidłowej odpowiedzi na pytanie: „Jeżeli przedsięwzięcie wymienione jest w załączniku II do dyrektywy OOŚ, czy uzyskano decyzję o środowiskowych uwarunkowaniach po przeprowadzonej pełnej procedurze oceny oddziaływania na środowisko?” poprzez dokonanie właściwego zaznaczenia (TAK; NIE)? (jeśli dotyczy)
	
	

	4. 
	Wniosek 
o dofinansowanie projektu
	Czy w sekcji D.1.3. wniosku o dofinansowanie projektu, udzielono prawidłowej odpowiedzi na pytanie: „Czy przedsięwzięcie położone jest w granicach obszarów Natura 2000?” poprzez dokonanie właściwego zaznaczenia (TAK; NIE)? (jeśli dotyczy)
	
	

	5. 
	Dokumentacja projektowa
	Czy załączono wypełniony Załącznik o nazwie Oświadczenie o zgodności projektu z zasadami horyzontalnymi Unii Europejskiej i wymaganiami prawa ochrony środowiska? 
	
	


	III. WYNIK OCENY 
	CZŁONEK 

1 KOP
	CZŁONEK 

2 KOP

	
	ZAZNACZ „X” WŁAŚCIWĄ ODPOWIEDŹ

	Ocena pozytywna 
	
	

	Ocena negatywna
	
	

	Wniosek pozostawiony bez rozpatrzenia
	
	

	Wniosek skierowany do uzupełnienia/ poprawy 
	
	

	Wniosek skierowany do ekspertyzy zewnętrznej/ uzyskania stanowiska organu publicznego
	
	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP) - dot. kryteriów wyboru projektów:

	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP)  - dot. warunków formalnych i oczywistych omyłek:

	

	Toruń,  dnia……………… r.
	Podpis Członka 1 KOP
	Toruń, dnia …..……………r.
	Podpis Członka 2 KOP


	IV. ROZBIEŻNOŚĆ OCEN

	Decyzja i Uzasadnienie

	Z uwagi na występującą rozbieżność ocen, podejmuję następującą decyzję:


	

	
	Toruń, dnia …………………….r.
	………………………………….

Podpis Przewodniczącego KOP


� Komisji Oceny Projektów


� Każdy ekspert wypełnia kartę niezależnie, na odrębnym druku, wprowadzając wynik weryfikacji/oceny w pierwszej kolumnie.


� W przypadku stwierdzenia we wniosku o dofinansowanie projektu braków w zakresie warunków formalnych/oczywistych omyłek zastosowanie mają przepisy określone w Regulaminie.


� Wypełniać wyłącznie w przypadku rozbieżności oceny pomiędzy Członkami KOP. Rozstrzygnięcia dokonuje Przewodniczący.
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