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Karta oceny formalno - merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu realizowanego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020 
– część OOŚ
	NUMER NABORU:
	RPKP.07.01.00-IZ.00-04-146/17

	NAZWA WNIOSKODAWCY:
	

	TYTUŁ PROJEKTU:
	

	NUMER WNIOSKU:
	

	DATA WPŁYWU WNIOSKU:
	

	CZŁONEK 1 KOP
 (PRAWCOWNIK IZ/EKSPERT
):
	

	CZŁONEK 2 KOP  (PRAWCOWNIK IZ/EKSPERT):
	


	OŚWIADCZENIA CZŁONKÓW KOP
	CZŁONEK 1 KOP 
	CZŁONEK 2 KOP

	
	TAK

	1.
	Zapoznałem się z informacją dla oceniających, dot. sposobu wypełniania kart oceny.
	
	


	A. WERYFIKACJA BRAKÓW FORMALNYCH I OCZYWISTYCH OMYŁEK - NA ETAPIE OCENY

	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	TAK / NIE / ND / U

	1.
	Czy we wniosku o dofinansowanie projektu nie stwierdzono braków formalnych/oczywistych omyłek?
	
	


	B. OCENA WARUNKÓW 

	NR
	WARUNEK /   Wskazane dla oceniających źródło informacji
	DEFINICJA WARUNKU / Pytanie pomocnicze
	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	
	
	OCENA

TAK / NIE / ND / U

	II. WARUNKI MERYTORYCZNE-OGÓLNE

	10.
	Zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska
	Ocenie podlega czy działania zaplanowane w projekcie zostały przygotowane zgodnie z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska (jeśli dotyczy).

W przypadku projektu grantowego, ocenie podlega, czy wnioskodawca projektu grantowego zobowiązał się, do udzielenia grantów odbiorcom, którzy na moment złożenia wniosku o udzielenie grantu, wykazali zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska (jeśli dotyczy). 

Warunek weryfikowany w oparciu o treść wniosku o dofinansowanie projektu oraz załączniki.
	
	

	21
	Zgodność dokumentacji projektowej z zapisami w Wezwaniu do złożenia wniosku o dofinansowanie
	Ocenie podlega czy Wnioskodawca przygotował wniosek o dofinansowanie projektu zgodnie z Wezwaniem do złożenia wniosków o dofinansowanie.

Warunek weryfikowany w oparciu o treść wniosku o dofinansowanie projektu.
	
	

	1. 
	Załączniki, 

wniosek: Lista załączników
	Czy wnioskodawca dokonał zaznaczeń na liście załączników w końcowej części formularza wniosku (tak, nie, nie dotyczy) zgodnie z załączoną do wniosku dokumentacją? 

(Dotyczy wyłącznie załącznika nr 2. Dokumentacja środowiskowa i załącznika nr 14 Oświadczenie wnioskodawcy dotyczące przestrzegania zasad ochrony środowiska- jeśli dotyczy)
	
	

	2. 
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji projektu w obszarze oceny danego bloku tematycznego, zgodnie z definicją wskazaną w Regulaminie? (Dotyczy uzupełnionego/ poprawionego wniosku)
	
	

	18
	Zgodność z zasadami horyzontalnymi
	Ocenie podlega zgodność projektu z politykami horyzontalnymi, w tym z:

1. Zasadą równości szans kobiet i mężczyzn.
2. Zasadą równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami 
.
3. Zasadą zrównoważonego rozwoju.
Każda z powyższych zasad podlega oddzielnej ocenie. Projekt musi wykazywać pozytywny lub neutralny wpływ w zakresie każdej polityki horyzontalnej O neutralności można mówić wtedy, kiedy w ramach projektu wnioskodawca wskaże szczegółowe uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizować jakichkolwiek działań w zakresie spełnienia ww. zasad a uzasadnienie to zostanie uznane przez osobę oceniającą za trafne i poprawne 
.

Warunek weryfikowany w oparciu o treść wniosku o dofinansowanie projektu. 
	
	

	1. 
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Czy w sekcji D.1. wniosku o dofinansowanie projektu wykazano wpływ na politykę w zakresie zrównoważonego rozwoju, w tym ochronę środowiska i czy dokonano odpowiedniego zaznaczenia?

(W ramach karty OOŚ warunek oceniany jest wyłącznie w zakresie „Zasady zrównoważonego rozwoju”).
	
	

	2. 
	Wniosek o dofinansowanie projektu
	Czy w sekcji D.1.1. wniosku o dofinansowanie projektu, udzielono prawidłowej odpowiedzi na pytanie: „Czy przedsięwzięcie wymienione jest w Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutków wywieranych przez niektóre przedsięwzięcia publiczne i prywatne na środowisk?” poprzez dokonanie właściwego zaznaczenia (TAK, w załączniku I do dyrektywy OOŚ; TAK, w załączniku II do dyrektywy OOŚ; NIE, jest poza zakresem dyrektywy OOŚ)? -( jeśli dotyczy)
	
	


	C. WYNIK OCENY 
	CZŁONEK 

1 KOP
	CZŁONEK 

2 KOP

	
	ZAZNACZ „X” WŁAŚCIWĄ ODPOWIEDŹ

	Ocena pozytywna 
	
	

	Ocena negatywna
	
	

	Wniosek pozostawiony bez rozpatrzenia
	
	

	Wniosek skierowany do uzupełnienia/ poprawy 
	
	

	Wniosek skierowany do ekspertyzy zewnętrznej/ uzyskania stanowiska organu publicznego
	
	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP) - dot. warunków udzielenia wsparcia:

	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP)  - dot. braków formalnych i oczywistych omyłek:

	

	Toruń,  dnia……………… r.
	Podpis Członka 1 KOP
	Toruń, dnia …..……………r.
	Podpis Członka 2 KOP


	D. ROZBIEŻNOŚĆ OCEN

	Decyzja i Uzasadnienie

	Z uwagi na występującą rozbieżność ocen, podejmuję następującą decyzję:


	

	
	Toruń, dnia …………………….r.
	………………………………….

Podpis Przewodniczącego KOP


� Komisji Oceny Projektów


� Każdy ekspert wypełnia kartę niezależnie, na odrębnym druku, wprowadzając wynik weryfikacji/oceny w pierwszej kolumnie.


� Osoby niepełnosprawne w rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych (Dz. U. z 2011r. nr 127, poz. 721, z późn. zm.), a także osoby z zaburzeniami psychicznymi, o których mowa w ustawie z dnia 19 sierpnia 1994r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz. U. z 2011 r. nr 231, poz. 1375). 


� Uwaga: stwierdzenie neutralnego wpływu na zasadę dostępności dla osób z niepełnosprawnościami nie zwalnia beneficjenta ze stosowania zasad określonych w Wytycznych w zakresie realizacji zasady równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami oraz zasady równości szans kobiet i mężczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 w odniesieniu do tych elementów projektu, w których zasada ta ma zastosowanie.


� Wypełniać wyłącznie w przypadku rozbieżności oceny pomiędzy Członkami KOP. Rozstrzygnięcia dokonuje Przewodniczący.
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