Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu realizowanego
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego
na lata 2014-2020 - cze$¢ horyzontalna

TRYB KONKURSOWY NUMER KONKURSU: RPKP.05.01.00-1Z.00-04-024/16
0S PRIORYTETOWA: 5 Spdjnosé wewnetrzna i dostepnos¢ zewnetrzna regionu

DZIALANIE: 5.1 Infrastruktura drogowa PODDZIALANIE: -
SCHEMAT: Budowa i modernizacja systemu drog lokalnych — powiatowych i gminnych

NAZWA WNIOSKODAWCY:

TYTUL PROJEKTU:
NUMER WNIOSKU: DATA WPLYNIECIA WNIOSKU:
CZtONEK 1 KOP' (PRAWCOWNIK 10K?): CZtONEK 2 KOP (PRAWCOWNIK 10K):

Informacja dla oceniajacych:

W pierwszej kolejnosci weryfikacji podlegaja kryteria dopuszczajace (oznaczone literg ,,D”).
Numery zatgcznikow wskazane w KOM sg zgodne z numeracjg zatgcznikdw znajdujacg sie w koricowej czesci formularza wniosku o dofinansowanie ,,Lista zatgcznikow do wniosku o dofinansowanie”.
Sposdb oceny kryteriow:
— Ocena pozytywna (Tak), (T lub t);
— Ocena negatywna (Nie) lub wniosek skierowany do poprawy btedu/ wyjasnienia/ uzupetnienia lub poprawy wymogoéw formalnych (N lub n);
— Kryterium lub pytanie pomocnicze nie dotyczy danego projektu lub jest weryfikowane w innej czesci karty (,,-” lub nd);
— Whniosek skierowany do poprzedniego etapu: oceny formalnej/badania wymogdéw formalnych;
— Whniosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/uzyskania stanowiska organu publicznego.
Dodatkowe pytania wyszczegdlnione w karcie oceny majg charakter pomocniczy, wskazujg na co w szczegdlnosci oceniajacy powinien zwrdci¢ uwage dokonujac oceny kryterium. Jezeli dane kryterium
bedzie weryfikowane przez rézne zespoty w ramach KOP, wéwczas w kazdej z kart zdefiniowane zostang pytania pomocnicze adekwatne do zakresu weryfikacji danego zespotu. Aby dane kryterium w
catosci mogto zostac uznane za spetnione suma wynikow z poszczegdlnych kart powinna da¢ wynik pozytywny.
Pisemnego uzasadnienia w karcie wymagajg kryteria ocenione negatywnie, kryteria punktowe oraz inne kryteria (o ile wymadg podania uzasadnienia wynika z karty oceny).
— W sytuacji, gdy dane kryterium bedzie ocenione pozytywnie, a kryterium wymaga uzasadnienia wowczas nalezy je podac w czesci Il karty w polu ,,Uzasadnienie”,
— Jezeli konieczne jest podanie uzasadnienia oceny negatywnej kryterium lub skierowanie uwagi do wnioskodawcy wéwczas uzasadnienie/uwage nalezy poda¢ wytacznie w czesci lll karty ze
wzgledu na to, ze informacje znajdujgce sie w tej czesci karty zostang skierowane w pismie do wnioskodawcy informujgcym o wyniku oceny. W czesci Il karty w polu ,,Uzasadnienie” nalezy
wodwczas odnotowad, ze stosowne uzasadnienie/uwaga znajdujg sie w Ill czesci karty,
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— W przypadku gdy uzasadnienie/uwaga cztonkéw oceniajacych bedzie rozbiezne/a, wowczas kazdy z nich powinien przedstawi¢ odrebne uzasadnienie/uwage. W przypadku wystgpienia
rozbieznosci ocen decyzje podejmuje przewodniczacy.

* W przypadku wystgpienia brakow formalnych i oczywistych omytek we wniosku o dofinansowanie wéwczas zastosowanie bedg miaty zapisy Regulaminu konkursu.

CZLONEK | CZLONEK
. 1KOP 2 KOP .
IO(\:I;\IEISJII;I_:_(;\CC:IAO\;V&I;/IIE%C%OW FORMALNYCH (BRAKOW FORMALNYCH | dxoy  pior UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
Nd (Nd, ,-”)
1. Czy we wniosku nie stwierdzono brakéw formalnych lub oczywistych omytek
zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu?
2. Czy braki formalne lub oczywiste omytki zostaty poprawione/uzupetnione
w terminie? (dotyczy uzupetnionego/poprawionego wniosku)
3. Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji projektu,
zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu? (dotyczy
uzupetnionego/poprawionego wniosku)
Il. OCENA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH
KRYTERIUM / CZLONEK | CZLONEK
NR i el DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze 1kop | 2koP UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
oceniajacych zrédto OCENA

informaciji

B. KRYTERIA MERYTORYCZNE OGOLNE

Kwalifikowalnos¢
whioskodawcy/
partnerow

Ocenie podlega czy wniosek zostat ztozony przez uprawnionego
whnioskodawce, tj.:

- Jednostke samorzadu terytorialnego (poza miastami
prezydenckimi);

- Zwigzek jednostek samorzadu terytorialnego (poza miastami
prezydenckimi);

- Stowarzyszenie jednostek samorzadu terytorialnego (poza
miastami prezydenckimi);

- Samorzadowg jednostke organizacyjng (poza  miastami
prezydenckimi) ;

- Partnera prywatnego we wspotpracy podmiotem publicznym w
przypadku projektéw realizowanych w formule partnerstwa




publiczno-prywatnego (poza miastami prezydenckimi3).

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Niepodleganie
wykluczeniu
z mozliwosci

Ocenie podlega czy wnioskodawca projektu nie podlega wykluczeniu

z mozliwosci otrzymania dofinansowania ze $rodkéw  Unii

Europejskiej na podstawie:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. 885 ze zm.),

— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym

B.2 otrzymania \;/:Zre;nég)rzepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
dofllnans?wanlf 2 | _art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o
SrOdkOVY Uf‘!' odpowiedzialnosci podmiotéow zbiorowych za czyny zabronione
Europejskiej pod grozba kary (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 1212).
Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o oswiadczenie
stanowigce integralng czes¢ wniosku o dofinansowanie projektu.
Czy w odniesieniu do wszystkich partneréw projektu zostato ztozone
. i podpisane o$wiadczenie stanowigce zatgcznik nr 10.2., z ktérego
1. Zatgcznik nr 10.2. poCpIS: ze ) ace zatacz : z Krorege
wynika ze partner projektu nie podlega wykluczeniu z mozliwosci
otrzymania dofinansowania ze srodkéw UE? (jesli dotyczy)
Miejsce realizacji chmel podlega. czy projekt _reallzowany jest na terytorium
. wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.
B.3 projektu
RS B Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu.
Zataczniki do Ocenie podlega czy wnioskodawca projektu dotaczyt do wniosku
T @ o dofinansowanie projektu wszystkie zatgczniki zgodnie z lista
. . zatgcznikéw zamieszczong w regulaminie konkursu oraz czy
B.4 dofinansowanie s3 . ) § - .
zatgczniki do wniosku o dofinansowanie projektu sg zgodne
kompletne,

poprawne i zgodne

z przepisami prawa polskiego i unijnego oraz zInstrukcjg
wypetniania zatgcznikéw do wniosku o dofinansowanie projektu w

® llekro¢ w niniejszych kryteriach jest mowa o miastach prezydenckich nalezy przez to rozumie¢ miasta o ktérych mowa w art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2015 r., poz.

1515).
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z przepisami prawa
polskiego i
unijnego oraz
wymogami
Instytucji
Zarzadzajacej RPO
WK-P 2014-2020

ramach RPO WK-P 2014-2020

Kryterium weryfikowane w oparciu o zataczniki do wniosku o
dofinansowanie projektu.

Czy wnioskodawca dotgczyt do wniosku o dofinansowanie

Zataczniki kompletne zataczniki okreslone w liscie zatgcznikéw stanowigcej
zatacznik nr 6 do Regulaminu konkursu? (Nie dotyczy zat. nr 2)
Zataczniki Czy zataczniki, dla ktdrych 1Z opracowata wzér zostaty wypetnione
na wzorze 1Z?
Czy zataczniki do wniosku o dofinansowanie dotycza projektu i
Zataczniki wnioskodawcy oraz sg podpisane zgodnie z Instrukcjg? (dotyczy
wszystkich zatacznikdw do wniosku o dofinansowanie)
Studium Czy zatgcznik zawiera wszystkie elementy okreslone w

wykonalnosci

Instrukcji wypetniania zatacznikéw, niezbedne do przeprowadzenia
oceny zgodnie z Kryteriami wyboru projektow? (jesli dotyczy)

Studium
wykonalnosci

Czy dane dotyczgce projektu wskazane w Studium wykonalnosci sa
zgodne z formularzem wniosku o dofinansowanie projektu, w
szczegblnosci montaz finansowy, opis i cele projektu, miejsce
realizacji, informacje dot. generowania dochodu (sekcja H.1.
whniosku)? (jesli dotyczy)

Zatacznik nr 3.

Czy w przypadku, gdy projekt bedzie realizowany w oparciu o
pozwolenie na budowe, a nie dofaczono ostatecznego pozwolenia
na budowe lub w ramach formuty ,zaprojektuj i wybuduj”,
dotfaczono jeden z dokumentéw dotyczacych zagospodarowania
przestrzennego? (jesli dotyczy)

Zatacznik nr 4.

Czy dotgczono zezwolenie/a na inwestycje/e np. kopie pozwolenia
na budowe/zgtoszenia robét budowlanych, dotyczace przedmiotu
projektu? (jesli dotyczy)

Zatacznik nr 4.

Czy zezwolenie na inwestycje jest aktualne (jesli dotyczy):

— czy pozwolenie na budowe nie jest starsze niz 3 lata chyba, ze
rozpoczeto juz prace. W takim przypadku, czy dotaczono kopie
pierwszej strony stosownego dziennika budowy oraz kopie
strony z pierwszym wpisem w dzienniku budowy?

- czy w przypadku zgtoszenia robdt budowlanych zostang
spetnione przepisy ustawy art. 30 ust. 5 i 5b ustawy Prawo




budowlane?

Zgodnie z art. 30 ust. 5i 5b. ustawy Prawo budowlane zgtoszenia
robét budowlanych nalezy dokona¢ przed terminem
zamierzonego rozpoczecia robot budowlanych. Wtasciwy organ,
w terminie 30 dni od dnia doreczenia zgtoszenia, moze w drodze
decyzji wnies¢ sprzeciw. Do wykonywania robot budowlanych
mozna przystgpi¢, jezeli organ nie wniodst sprzeciwu w tym
terminie. W_ przypadku nierozpoczecia wykonywania robdt
budowlanych przed uptywem 3 lat* od okreslonego w zgtoszeniu
terminu ich rozpoczecia, rozpoczecie tych robét moze nastgpié
po dokonaniu ponownego zgtoszenia.

Zatacznik 4,
wniosek: F

Czy data wydania decyzji lub data wptywu zgtoszenia do wtasciwego
organu jest zgodna z datg wskazang w sekcji F wniosku (jesli
dotyczy)?

10.

Zatacznik nr 5.

Czy do wniosku o dofinansowanie dotgczono (jesli dotyczy):

—  Wyciag/i z projektu budowlanego (zawierajgcy: numery toméw
(jesli dotyczy), tytuty i autoréw opracowan wraz z numerami
uprawnien i opis techniczny) lub

—  program funkcjonalno — uzytkowy?

11.

Zatgcznik nr 6.

Czy numery dziatek wymienione w Oswiadczeniu o prawie
dysponowania nieruchomoscig na cele projektu sg zgodne z
numerami wymienionymi w:

» Studium wykonalnosci ( jesli w zat. wskazano nr dziatek),

» wyciggu z dokumentacji technicznej (zat. 5),

» w pozwoleniu/niach, zgtoszeniu/niach (zat.4),
a w przypadku braku pozwolenia na budowe w jednym z
dokumentow dotyczacych zagospodarowania przestrzennego (zat.
3)? - jesli dotyczy

12.

Zatacznik nr 7.

Czy do wniosku o dofinansowanie dotgczono dokumenty
potwierdzajgce sytuacje finansowg wnioskodawcy zgodnie z
Instrukcjg wypetniania zatacznikow (jesli dotyczy)?

13.

Zatgcznik nr 8.

Czy zatgcznik nr 8 Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT
zostat wypetniony zgodnie z Instrukcjg wypetniania zatacznikow (jesli
dotyczy)?

14.

Zatacznik nr 9.

Czy wnioskodawca zataczyt whasciwe dokumenty

4

Uwaga. W dniu 28 czerwca 2015r. zaczety obowigzywaé przepisy znowelizowanej ustawy Prawo budowlane. Wczesniej obowigzywaty nastepujgce przepisy ustawy: Zgtoszenia robot budowlanych, nalezy dokonaé
przed terminem zamierzonego rozpoczecia robdt budowlanych. Do wykonywania rob6t budowlanych mozna przystapié, jezeli w terminie 30 dni od dnia doreczenia zgtoszenia wtasciwy organ nie wniesie, w drodze
decyzji, sprzeciwu i nie pézniej niz po uptywie 2 lat od okreslonego w zgtoszeniu terminu ich rozpoczecia.
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rejestrowe/statutowe zgodnie z zapisami Instrukcji wypetniania
zatacznikow (jesli dotyczy)?

Czy zat. 10.1. Porozumienie/a lub umowa/y partnerska/ie sg
15. Zatgcznik nr 10.1 podpisane przez strony porozumien/umdw i zawierajg wymagane
instrukcjg elementy (jesli dotyczy)?

Czy partnerzy projektu (jesli dotyczy) ztozyli nastepujace zatgczniki:
nr 6. Oswiadczenie o prawie dysponowania nieruchomoscig na cele
projektu (jezeli projekt jest realizowany na nieruchomosci, ktéra
dysponuje partner),

nr 7. Dokumenty potwierdzajgce sytuacje finansowa partnera (jesli
dotyczy),

nr 8. Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT (w przypadku,
gdy faktury dokumentujace poniesienie wydatkow kwalifikowalnych
w ramach projektu zostang wystawione na partnera oraz w
przypadku uznania podatku VAT w ramach projektu za koszt w
catosci lub w czesci kwalifikowalny),

nr 9. Dokument rejestrowy/statutowy partnera (jesli dotyczy),

10.2. Oswiadczenie partnera projektu.

Pozostate dokumenty wymagane prawem lub kategorig projektu

16. Zatacznik nr 10.2

Czy zatacznik nr 11 Oéwiadczenie o spetnianiu kryteriéw MSP zostat
17. Zatgcznik nr 11. wypetniony zgodnie z Instrukcjg wypetniania zatgcznikow (jesli
dotyczy)?

Czy dodatkowe zatgczniki do wniosku (jesli dotyczy) zostaty

18. Zatacznik nr 14 wypetnione zgodnie z Instrukcjg wypetniania zatgcznikdw?

Ocenie podlega czy projekt jest zgodny z nastepujacym typem
projektu:

Projekt jest zgodny | ;1 Budowa, przebudowa, modernizacja drog lokalnych®, weztow,

z typami projektow skrzyzowan wraz z infrastrukturg towarzyszaca, inwestycje w

5 przewidzianymi do bezpieczeAstwo ruchu drogowego (np. elementy uspokojenia
’ wsparcia w ramach ruchu, zjazdy, zatoki przystankowe, chodniki, ciagi pieszo-
dziatania/poddziat rowerowe dostosowane do potrzeb 0s06b z

ania niepetnosprawnosciami, sygnalizacja $wietlna, sygnalizacja

dzwiekowa bariery ochronne, oswietlenie, ktadki dla pieszych,
przejscia podziemne dostosowane do potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami lub windy, inne elementy

* llekro¢ w niniejszym dokumencie mowa jest o drogach lokalnych nalezy przez to rozumie¢ drogi gminne i powiatowe.




infrastrukturalne pozwalajace zwiekszy¢ bezpieczenstwo ruchu
drogowego) na drogach lokalnych. Inwestycje w drogi lokalne
muszg zapewniac¢ konieczne bezposrednie po’ra1czenia6 z siecig
TEN-T, portem lotniczym, terminalami towarowymi, centrami
lub platformami logistycznymi.

2. Inwestycja w droge lokalng zapewniajgca konieczne,
bezposrednie potaczenie z istniejgcymi lub planowanymi
(nowymi) terenami inwestycyjnymi (tj. terenami juz
funkcjonujacymi, w trakcie tworzenia lub zaplanowanymi do
realizacji w perspektywie finansowej 2014-2020) w ramach
projektow  komplementarnych do projektéw gtéwnych
zwigzanych z terenami inwestycyjnymi realizowanymi w ramach
CT 3, jak i teren inwestycyjny sfinansowany z innych Zrédet (np.
ze srodkéw wtasnych beneficjenta).

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu.

Ocenie podlega:

- czy wskazniki realizacji (produktu, rezultatu) zostaty wyrazone
liczbowo oraz podano czas ich osiggniecia?

- czy zostaty precyzyjnie wtasciwie oszacowane w odniesieniu do

5 Wskazniki realizacji zakresu projektu?

’ projektu - czy wybrano wszystkie wskazniki zwigzane z realizacjg projektu?

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie

projektu.

Czy wnioskodawca wskazat wszystkie te wskazniki produktu i
1. Whiosek: I.1., C.2. rezultatu, ktére w najwitasciwszy sposéb odzwierciedlajg specyfike
przedsiewziecia oraz jego cele?

Czy przedstawiono uzasadnienie w przypadku nie wybrania przez

2. Wniosek: I.1. whnioskodawce wskaznikéw realizacji celow projektu?

Czy wskazano  Zrédto  informacji  (inne  niz  studium

3. i : L1, s . . .
Wniosek: I.1 wykonalnosci/biznes plan, dokumentacja techniczna itp.)?

® Przez bezposrednie potaczenie nalezy rozumie¢ potaczenie z istniejgca lub budowang autostrada lub drogg ekspresowa lezgcg w sieci TEN-T przez wezet na autostradzie lub drodze ekspresowej, wraz z budowa
takiego wezta lub potaczenie z istniejacym weztem, albo elementem punktowym sieci. Droga lokalna nie moze by¢ posrednig sktadowg uktadu drogowego zapewniajacego dostep, chyba ze na wcze$niejszym
fragmencie ciggu drogowego pomiedzy odcinkiem proponowanych a siecig TEN-T wcze$niej zostata przeprowadzona lub obecnie jest prowadzona budowa/przebudowa drogi w odpowiednim zakresie oraz cigg jest
ciggiem jednorodnym (ta sama droga lokalna rozpoczynajgca sie, koriczaca sie lub przebiegajaca przez wezet autostrady lub droge ekspresowa lub prowadzaca do elementu punktowego sieci).
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Whniosek: I.1.

Czy wartosci wskaznikow zostaty prawidtowo oszacowane? (w
odniesieniu do wskaznikdéw produktu w oparciu o zakres rzeczowy
projektu, w odniesieniu do wskaznikow rezultatu w oparciu o
zaproponowang przez wnioskodawce metodologie wyliczania
wskaznikéw)

Whiosek: I.1.

Czy prawidtowo okreslono rok osiggniecia wartosci docelowe;j
wskaznikdw realizacji celéw projektu zgodnie z pkt 6 sekcji H.2.
whniosku o dofinansowanie projektu?

Whiosek: I.1.

Czy wykazano wartosci wskaznikdw rezultatu w kolejnych 5 latach (3
latach w przypadku MSP) liczagc od roku nastepujacego po roku, w
ktérym realizacja projektu ulega zakonczeniu? — jesli dotyczy

Whiosek: 1.2.

Czy opisano metodologie/sposéb monitorowania wszystkich
wskaznikdw produktu i rezultatu bezposredniego (np. czestotliwosé,
miejsce, metode pomiaru, podmiot/osoby wyznaczone do
przeprowadzenia pomiaru itp.).

B.8

Prawidtowos¢
okreslenia wktadu
wtasnego
Whiosek: H.4.

Ocenie podlega czy wktad wtasny Wnioskodawcy oraz partneréw
(jesli dotyczy), stanowi nie mniej niz 15% w wydatkach
kwalifikowalnych projektu.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu.

W niniejszej karcie kryterium podlega ocenie w zakresie projektow
nieobjetych pomoca publiczng. W przypadku projektow objetych
pomocy publiczng kryterium podlega weryfikacji w karcie dot.
pomocy publicznej (jesli dotyczy)

B.9

Projekt nie zostat
zakonczony przed
ztozeniem wniosku
o dofinansowanie
projektu

Ocenie podlega czy projekt nie zostat zakoriczony przed ztozeniem
whniosku o dofinansowanie projektu.

Zgodnie z art. 65 ust. 6 Rozporzadzenia nr 1303/2013’ projekty nie
uzyskajg wsparcia jesli zostaty fizycznie ukonczone lub w petni
wdrozone przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie projektu w
ramach RPO WK-P 2014-2020 niezaleznie od tego czy wszystkie
powigzane z nim ptatnosci zostaty dokonane przez Beneficjenta.

Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o oswiadczenie

’ Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzgdzenie Rady (WE) nr
1083/2006(Dz. U. UE L 2013, nr 347, 5.320 ze zm.).
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stanowigce integralng czes$¢ wniosku o dofinansowanie projektu.

B.10

Gotowos¢

techniczna

projektu do
realizacji

Ocenie podlega czy na moment ztozenia wniosku o dofinansowanie
projektu uzyskana zostata ostateczna decyzja o pozwoleniu na
budowe/zostata wydana ostateczna decyzja o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej lub wfasciwy organ nie wnidst
sprzeciwu, co do zgtoszenia zamiaru wykonywania budowy lub robét
budowlanych nie wymagajacych pozwolenia na budowe (jesli
dotyczy).

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu.

B.11

Trwatos¢ operacji

Ocenie podlega czy wnioskodawca gwarantuje zachowanie trwatosci
operacji zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia nr 1303/20138.

Kryterium weryfikowane w oparciu o zataczniki do wniosku o
dofinansowanie projektu.

B.12

Wykonalnos¢
techniczna,
technologicznai
instytucjonalna
projektu

Ocenie podlega czy projekt jest wykonalny pod wzgledem

technicznym, technologicznym i instytucjonalnym, w szczegdlnosci:

— czy harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i
uwzglednia czas niezbedny na realizacje procedur zamoéwien
publicznych, tj. czy dziatania sg prawidtowo rozplanowane w
czasie i realne do wykonania?

— czy w dokumentacji projektowej wiarygodnie przedstawiono
sposéb wykonania projektu i osiggniecia celéw projektu?

— czy wnioskodawca wykazat zdolnosé instytucjonalng tj. wskazat,
ze posiada lub pozyska odpowiednie zasoby techniczne,
finansowe i ludzkie niezbedne do prawidtowej realizacji
projektu?

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

B.13

Kwalifikowalnos¢

Ocenie podlega czy wydatki wskazane w projekcie spetniajg warunki

8 patrz przypis 7




wydatkow

kwalifikowalnosci,

tj.

— czy zostaty poniesione w okresie kwalifikowalnosci wydatkow (tj.
miedzy dniem 1 stycznia 2014 r. a dniem 30 wrzesnia 2018 r.);

— czy wydatki s3 zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa
unijnego oraz prawa krajowego;

— czy wydatki sg zgodne z RPO WK-P i SzOOP;

— czy wydatki zostaty uwzglednione w budzecie projektu;

— czy wydatki s niezbedne do realizacji celéw projektu i zostang
poniesione w zwigzku z realizacja projektu;

— czy wydatki zostang dokonane w sposéb racjonalny i efektywny z
zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektéw z danych
naktadéw?

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

UWAGA. Pytanie: Czy wydatki sg zgodne z obowigzujgcymi
przepisami prawa unijnego oraz prawa krajowego dot. projektéw
nieobjetych pomoca publiczng. W przypadku projektu objetego
pomoca publiczng, pytanie bedzie weryfikowane w karcie dot.
pomocy publicznej (jesli dotyczy)

B.14

Zgodnos¢ projektu
z politykami
horyzontalnymi

Whniosek D.1-D.3,,
dokumentacja
projektowa

Ocenie podlega zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi, w
tym:

1. Zasada réwnosci szans kobiet i mezczyzn.
Zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0s6b  z niepetnosprawnosciami. W  szczegdlnosci  ocenie
podlegaé bedzie czy infrastruktura zostata
zaprojektowana/zostanie zbudowana/zmodernizowana zgodnie
z zasadg projektowania uniwersalnego.

3. Zasadg zrébwnowazonego rozwoju.

Kazda z powyzszych zasad podlega oddzielnej ocenie. Projekt musi
wykazywac pozytywny lub neutralny wptyw w zakresie kazdej
polityki horyzontalnej. O neutralnosci mozna mowic¢ wtedy, kiedy w
ramach projektu wnioskodawca wskaze szczegétowe uzasadnienie,
dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizowaé jakichkolwiek

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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dziatan w zakresie spetnienia ww. zasad a uzasadnienie to zostanie
. . 9
uznane przez osobe oceniajacg za trafne i poprawne”.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Woyjasnienie: ocenie horyzontalnej podlega wytacznie pkt 1 i 2 ww.
kryterium, natomiast zasada zréwnowazonego rozwoju jest
oceniana w czeéci karty 0OS.

Zgodnos¢ Ocenie podlega czy wnioskodawca przygotowat wniosek o
dokumentacji dofinansowanie projektu zgodnie z Regulaminem konkursu.
B.17 prOJektowej z Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
Regulaminem projektu.
konkursu
. Czy uzupetnienie wniosku o dofinansowanie ztozono w terminie
1. Whiosek . .
okreslonym w Regulaminie konkursu?
Czy ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku:
1 egzemplarz: oryginat formularza wniosku + komplet zatacznikéw i
2 egzemplarz: drugi oryginat lub kopia formularza wniosku +
komplet zatgcznikow?
2. Whiosek Czy whiosek zostat ztozony w GWD? (dotyczy
uzupetnionego/poprawionego wniosku)
Czy do wniosku o dofinansowanie zatgczono Studium wykonalnosci
wraz z arkuszem kalkulacyjnym w wersji elektronicznej (jesli
dotyczy)?
Czy formularz wniosku o dofinansowanie zawiera wszystkie strony (z
3. Whiosek zachowaniem ciggtosci numeracji) i zostat podpisany przez osoby
upowaznione?
4 Whiosek: Czy dane sg spdjne z zatacznikiem nr 9 Dokumenty
' A.1,A3, A6 rejestrowe/statutowe wnioskodawcy? (jesli dotyczy)
. . Czy okreslony status przedsiebiorstwa jest zgodny z zaznaczeniem w
Whiosek: - . o g ‘ .
5. Al A6 Oswiadczeniu o spetnianiu kryteriow MSP? (zatacznik numer 11);

(jesli dotyczy)

9 . . ;. . . ;. PR . . s . , . . e < 7

Uwaga: stwierdzenie neutralnego wptywu na zasade dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami nie zwalnia beneficjenta ze stosowania zasad okreslonych w Wytycznych w zakresie realizacji zasady réwnosci
szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla os6b z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 w odniesieniu do tych elementow
projektu, w ktérych zasada ta ma zastosowanie. Np. strona internetowa, czy tez zasoby cyfrowe wytworzone w ramach projektu musza spetniaé standard WCAG 2.0 na poziomie AA (Wytyczne, podrozdziat 5.2, pkt 1).
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Czy sekcja B.1. zostata prawidtowo wypetniona zgodnie z Instrukcja
wypetniania wniosku, z SzO0OP oraz z przedmiotem projektu?

(Dopuszczalne kategorie interwencji w SZOOP w ramach dziatania

6 Whniosek: B.1 5.1.: 030, 034, 044
Forma finansowania: 01 - Dotacja bezzwrotna
Rodzaj dziatalnosci gospodarczej: 12
Cross-financing: n/d
7 Whiosek: B.1 Czy <.jokonane zaznacze?nie w zakresie cross — financing jest zgodne z
sekcja H.3. tabela 4 wniosku?
Czy dokonano wtasciwego zaznaczenia i czy wybrano wtasciwy
8. Whiosek: B.2. program pomocowy zgodnie z zapisami dokumentacji konkursowe;j?
(jesli dotyczy)
Czy w sekcji B.3. wniosku wskazano wtasciwy typ projektu zgodny z
9. Whiosek: B.3. kategoriami, wskazanymi w stowniku okreslonym w GWD? (jesli
dotyczy)
Czy wskazano wtasciwy typ obszaru zgodnie z miejscem realizacji
10. Whiosek: B.4. projektu oraz zgodnie z zat. nr 7 i 8 do SzOOP?, tj. 01 Duze obszary
miejskie, 02 Mate obszary miejskie, 03 Obszary wiejskie.
11 Whiosek: C.1 Czy dok.onano krétkiego opisu projektu i czy opis jest zgodny z sekcja
C.2. wniosku?
Whiosek: C.2, H.3, Czy.w fekcji C.2. opisano projekt i uzasadniono potrzebe jego
12. realizacji?
11 Czy zachowano zgodno$¢ z sekcjg H.3 i l.1. wniosku?
13, Wniosek Czy sek.cje.: C.5j, C.6., E, G, H, J wypetniono zgodnie z Instrukcja
wypetniania wniosku?
14 Whiosek: H.2, Czy zaznaczenie dotyczace VAT jest spdjne z oswiadczeniem
' zatgcznik 8 whnioskodawcy o VAT (zatacznik 8), (jesli dotyczy)?
15. Whiosek: H.2, H.3. | Czy zaznaczenia w sekcji H.2. s3 zgodne z sekcjg H.3.?
Czy termin rozpoczecia realizacji projektu jest zgodny terminem
16, Whiosek: H.2, H.3. rozpoczecia realizacji pierwszego zadania . kwalifikowa_lnego w
ramach projektu wskazanego w sekcji H.3 wniosku o
dofinansowanie projektu?
Czy termin zakonczenia realizacji projektu jest zgodny terminem
17. Whiosek: H.2, H.3. | zakonczenia realizacji ostatniego zadania w ramach projektu
wskazanego w sekcji H.3 wniosku o dofinansowanie projektu?
18, Whiosek: H.2 Czy okres realizacji projektu, liczony od dnia rozpoczecia realizacji

projektu do dnia jego zakonczenia, nie przekracza 36 miesiecy?
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19, Whiosek: H.3. CzYlda:e podane w poszczegdlnych czesciach tabeli H.3. s3 ze sobg
spojne?
Czy prawidtowo obliczono poziom dofinansowania zgodnie z SzOOP,
ogtoszeniem o konkursie, a takze z sekcja H.1.? (dot. projektéw
20. Whiosek: H.4. nieobjetych pomoca publiczng, w przypadku projektu objetego
pomoca publiczng, pytanie bedzie weryfikowane w karcie dot.
pomocy publicznej).
Czy wartos¢ kosztow kwalifikowanych jest zgodna z wartosciag
21. Whiosek: H.4. podang w sekcji H.3. tabela 3 oraz z sekcjg H.5. wniosku o
dofinansowanie projektu?
2. Whiosek: J Czy dar.1e podane w poszc.%egolnych czesciach sekcji J sg spojne z
danymi podanymi w sekcji H?
Czy w sekcji K wskazano formy dziatarn promocyjnych oraz podano
93, Whiosek: K zrédto finar?sovs_/ania poszczegc’)lhnych <_jzia’far'1 prf)mocyjnycrl?
Czy wydatki zwigzane z promocja projektu s ujete w sekcji H.3.
whniosku o dofinansowanie projektu (jesli dotyczy)?
24, Whiosek Czy wniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne?
25. Whiosek Czy wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione?
Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji
26. Whiosek projektu, zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu?
(dotyczy uzupetnionego/poprawionego wniosku)
Zataczniki, Czy wnioskodawca dokonat zaznaczen na liscie zatacznikdw w
27. wniosek: Lista koncowej czesci formularza wniosku (tak, nie, nie dotyczy) zgodnie z
zatacznikéw zataczong do wniosku dokumentacjg? (Nie dotyczy zat. Nr 2)

C. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOLtOWE

C.1 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOtOWE - DOSTEPOWE

C1.1

Projekt zapewnia
realizacje celow
Dziatania/
Poddziatania
Whiosek: C.3, C.4,
H.3,J,
dokumentacja
projektowa

Ocenie podlega czy projekt umozliwi zrealizowanie celu
dziatania, tj. czy zwiekszona zostanie dostepnosc
transportowa drogowa wojewoddztwa. W tym kontekscie
nalezy zbada¢ czy zaplanowane zadania stuza realizacji celow
projektu i w konsekwencji prowadza
do osiagniecia celdéw dziatania.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o
dofinansowanie projektu.
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C.1.2

Zgodnosc z
dokumentami
krajowymi/regio
nalnymi z zakresu
transportu i
drogownictwa

Ocenie podlega czy projekt jest zgodny z Planem spdjnosci
komunikacji drogowej i ko/ejowejm,

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

C.1.3

Maksymalna
wartosc
dofinansowania
projektow z
terenu powiatu

Ocenie podlega czy taczna kwota dofinansowania
wnioskowanego przez podmioty z danego powiatu nie
przekracza maksymalnej kwoty s$rodkéw dostepnej dla
danego powiatu. Maksymalne kwoty srodkéw przeznaczone
na powiaty stanowig procent alokacji przeznaczonej na
konkurs, odpowiadajgcy procentowi dtugosci drog gminnych
i powiatowychn, w danym powiecie, w stosunku do dtugosci
drég gminnych i powiatowych w wojewddztwie. Zestawienie
kwot alokacji dostepnej dla poszczegdlnych powiatow
stanowi zatgcznik do kryteriow.

W przypadku gdy wnioskodawcy z danego powiatu ztozg
whnioski na kwote przekraczajaca kwote dostepnej alokacji
odrzucone beda te wnioski, ktdre uzyskajg najmniejsza liczbe
punktéw z kryteribw merytorycznych szczegétowych -
punktowych.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o
dofinansowanie projektu.
C.2 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOtOWE - PUNKTOWE
Minimalna
Liczba p::::(t::w Przyznana Przyznana
punktow i pkt. pkt.
mozliwa do nlez(l;edna Cztonek 1 Cztonek 2 UZASADNIENIE
uzyskania Spem‘i’enia KOP KoP
kryterium

' plan spdjnosci komunikacji drogowej i kolejowej jest dokumentem o charakterze operacyjnym, przyjetym uchwatg Zarzadu Wojewdédztwa Kujawsko-Pomorskiego 16/527/16 z dnia 20 kwietnia 2016 .
" WSg. danych na rok 2014 z Banku danych lokalnych GUS.
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Ocenie podlega czy przedmiotowy
projekt jest realizowany przez jeden
lub wiecej podmiotéw:

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

Partnerstwo
samorzadowe ) ) )

- Projekt realizowany przez jeden
podmiot — 0 pkt;

- Projekt realizowany w
partnerstwie przez 2 lub wiecej Olub3
podmiotow — 5 pkt. wedtug

C21 n/d

Warunkiem koniecznym do uzyskania | ©Cceny

punktow w przedmiotowym

kryterium jest lokalizacja

odpowiedniej czesci inwestycji

drogowej na terenie kazdego z

partnerow realizujacych projekt.

Kryterium weryfikowane w oparciu o

whniosek o dofinansowanie projektu.

Ocenie podlega czy projekt przyczyni Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

sie do:

1. poprawy bezpieczeristwa ruchu
drogowego poprzez usuniecie

Wptyw projektu statych obiektéw

na z pobocza drogi lub ostoniecie

bezpieczefstwo statych  obiektow  barierami

T sprezystymi — 2 pkt;
2. dostosowania infrastruktury |  suma
drogowego . . ,
C22. technicznej do wymogow wg

przewidzianych przepisami prawa oceny

- w obszarach zabudowanych:

a) separacja ruchu pieszego i
rowerowego na drogach
(chodnik, Sciezka
rowerowa, cigg pieszo-
rowerowy, wyznaczony pas
dla roweréw na drodze w
strefie uspokojonego
ruchu) — 2 pkt,
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b) budowa lub modernizacja
oswietlenia drogowego
(zwfaszcza ~w  obrebie
przejs¢ dla pieszych) — 2

pkt,

c) granica obszaru
zabudowanego pokrywa sie
(jest tozsama) z

infrastrukturg towarzyszaca
okreslong w lit. aib—2
pkt.

Kryterium weryfikowane w oparciu o
whniosek o dofinansowanie projektu.

C.23

Komplementar
nosc projektu z
innymi
przedsiewziecia
mi

Ocenie  podlega  wynikajaca z
dokumentow strategicznych, planéw
wieloletnich badz innych
dokumentow planistycznych
Whnioskodawcy komplementarnos¢ i
powigzanie projektu z dziataniami
zrealizowanymi w ramach
programow finansowanych ze
srodkéw EFRR w latach 2007-2013
lub 2014-2020

Kryterium weryfikowane w oparciu o
whniosek o dofinansowanie projektu.

0 —Nie
3 -Tak

n/d

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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l1l. WYNIK OCENY MERYTORYCZNE)

CZtONEK 1 KOP

ZAZNACZ ,X” WLASCIWA
ODPOWIEDZ

CZtONEK 2 KOP

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

Ocena pozytywna

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whiosek skierowany do poprawy/
/wyjasnienia w zakresie kryteriéw wyboru
projektéow

Whiosek skierowany do poprawy/
/wyjasnienia w zakresie kryteriéw wyboru
projektéw

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogdw
formalnych

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogdw
formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: oceny formalnej/badania wymogow
formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: oceny formalnej/badania
wymogow formalnych

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska organu
publicznego

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska
organu publicznego

UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. kryteriéw wyboru projektow:

UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. brakéw formalnych i oczywistych omytek:

Czy udostepniono wnioskodawcy formularz
whniosku o dofinansowanie w GWD (jesli
dotyczy)?

TAK/NIE DOTYCZY
(wybierz wtasciwe)

Czy udostepniono wnioskodawcy formularz
whniosku o dofinansowanie w GWD (jesli
dotyczy)?

TAK/NIE DOTYCZY
(wybierz wtasciwe)
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Torun, dnia........cceeene. 1. Podpis

Torun, dnia ......cceeueenenl

Podpis

IV. ROZBIEZNOSC OCEN™

Decyzja i Uzasadnienie

Z uwagi na wystepujgca rozbieznos¢ ocen, podejmuje nastepujacy decyzje:

Torun, dnia ..ccceeeeeeeeceereenns r.

Podpis Przewodniczgcego KOP

12 Wypetniaé wytgcznie w przypadku rozbieznosci oceny pomiedzy Cztonkiem 1 KOP i Cztonkiem 2 KOP. Rozstrzygniecia dokonuje Przewodniczgcy KOP.
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V. SPRAWDZENIE | AKCEPTACJA DOKONANEJ OCENY — DOTYCZY WSZYSTKICH CZESCI KOM
Potwierdzam poprawnos¢ dokonania oceny przez cztonkdw KOP i akceptuje jej wyniki. Jako ostateczne stanowisko Instytucji Zarzadzajacej wskazuje:

WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

UWAGI:

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whniosek skierowany do poprawy/wyjasnienia w
zakresie kryteriow wyboru projektéw

Whiosek skierowany do uzupetnienia/poprawy
wymogoéw formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego etapu:
oceny formalnej/badania wymogdéw formalnych

Whniosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/
uzyskania stanowiska organu publicznego

Sprawdzenie i akceptacja Sekretarza KOP

Torun, dnia ....ccoveeeeeceeneen.

Zatwierdzenie Przewodniczgcego KOP

Torun, dnia ..ccccoveeeee e
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