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Karta oceny strategicznej 
 

 

 

NUMER KANCELARYJNY WNIOSKU:                   …………………………………………………………………………………………………………………. 

INSTYTUCJA PRZYJMUJĄCA WNIOSEK: ……………………………………………………………………………………………………………………. 

NUMER KONKURSU:   RPKP.04.06.01-IZ.00-04-076/16 

TYTUŁ PROJEKTU:     ……………………………………………………………………………………………………………………. 

NAZWA WNIOSKODAWCY:    ……………………………………………………………………………………………………………………. 

OCENIAJĄCY:     ……………………………………………………………………………………………………………………. 

DATA WPŁYWU WNIOSKU:   …………………………………………………………………………………………………………………… 

 

  



2 

 

 
KARTA OCENY STRATEGICZNEJ  

 

I. WYMOGI FORMALNE (zaznaczyć właściwe znakiem „X”) 

1. 

Czy wniosek o dofinansowanie projektu posiada uchybienia, które nie zostały dostrzeżone na 
etapie badania wymogów formalnych? 

□ TAK – PRZEKAZAĆ DO PONOWNEGO BADANIA 

WYMOGÓW FORMALNYCH 
□ NIE 

 

UZASADNIENIE PRZEKAZANIA WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU DO PONOWNEGO 
BADANIA WYMOGÓW FORMALNYCH (wypełnić, jeśli w punkcie 1. zaznaczono odpowiedzi „TAK”) 
 
 
 
 

2 
Czy we wniosku nie stwierdzono braków formalnych lub oczywistych omyłek zgodnie z 
definicją wskazaną w Regulaminie konkursu? 

 □ TAK □ NIE 

3 
Czy braki formalne lub oczywiste omyłki zostały poprawione/uzupełnione w terminie? 
(dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku) 

 □ TAK □ NIE □ NIE DOTYCZY 

4 
Czy we wniosku nie dokonano istotnej modyfikacji projektu, zgodnie z definicją wskazaną w 
Regulaminie konkursu? (dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku) 

 □ TAK □ NIE □ NIE DOTYCZY 

 
 

II. KRYTERIA STRATEGICZNE DOSTĘPOWE (każdorazowo zaznaczyć właściwe znakiem „X”) 

D.1.1 

Ocena zgodności projektu ze Strategią ZIT BTOF. 
 
Weryfikacja czy projekt wpisuje się w Strategię ZIT BTOF. Ocenie podlega czy: 

− wnioskodawca realizuje projekt na obszarze ZIT BTOF1; 

− proponowane działania są spójne z celami,  priorytetami i działaniami opisanymi w 
Strategii ZIT BTOF. 
 

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie projektu oraz załączniki. 

□ TAK  □ NIE 

 

                                                 
1 Uchwała Zarządu Województwa Kujawsko-Pomorskiego  NR 15 /463 /14 z dnia 8 kwietnia 2014 r. wyznaczającą obszar realizacji 
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych dla Bydgoszczy, Torunia i obszaru powiązanego z nimi funkcjonalnie.  
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UZASADNIENIE OCENY NIESPEŁNIANIA KRYTERIÓW STRATEGICZNYCH DOSTĘPOWYCH (wypełnić, 
jeśli w części II. zaznaczono odpowiedzi skutkujące negatywną oceną kryteriów strategicznych -
dostępowych) 
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III.  KRYTERIA STRATEGICZNE-PUNKTOWE 

Nr 
 

Kryterium strategiczne punktowe Liczba punktów 
możliwa do uzyskania 

Minimalna 
liczba punktów 
niezbędna do 

spełnienia 
kryterium  

Przyznana pkt. 
Członek  KOP 

 

Uzasadnienie oceny (w przypadku przyznania liczby punktów 
mniejszej niż maksymalna) 

D.2.1 

Lokalizacja projektu na obszarze chronionym 
Ocenie podlega czy projekt jest realizowany na obszarze 
chronionym w rozumieniu art. 6 ustawy o ochronie 
przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 
1651 ze zm.). Przy czym projekt powinien być traktowany 
jako zlokalizowany na obszarze chronionym, gdy większy 
rzeczowo jego zakres jest realizowany na tym obszarze.  
 
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o 
dofinansowanie projektu. 

Nie – 0 pkt 
Tak – 4 pkt 

n/d  

 

D.2.2 

Wpływ wartości wskaźników przyjętych w projekcie na 
realizację celów Strategii ZIT. 
W ramach kryterium badane będzie w jakim stopniu 
projekt wpłynie na realizację wskaźników wynikających ze 
Strategii ZIT. 
Punkty będą odzwierciedlały procent realizacji wskaźników 
wynikających ze Strategii ZIT i będą liczone w następujący 
sposób: 
- projekt realizujący wskaźnik na poziomie < 5%     -    0 pkt, 
- projekt realizujący wskaźnik na poziomie ≥ 5% < 10%  - 3 
pkt, 
- projekt realizujący wskaźnik na poziomie ≥ 10%   - 5 pkt. 

Procent realizacji wskaźników zostanie obliczony jako 
średnia z wartości procentowych dla poszczególnych 

0 – 5 pkt 
według oceny 

n/d  
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wskaźników. 
 
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o 
dofinansowanie projektu. 

D.2.3 

Wdrożenie inteligentnych systemów zarządzania sieciami 
wodno-kanalizacyjnymi, w tym kanalizacji deszczowej, 
pozwalających na efektywne i oszczędne korzystanie z 
zasobów wodnych. 
 
Ocenie podlega czy w wyniku realizacji projektów: 
-  następuje wdrożenie lub rozbudowanie systemu klasy 
GIS do zarządzania majątkiem sieciowym 
przedsiębiorstwa, w celu inwentaryzacji posiadanego 
majątku i utworzenia cyfrowego archiwum z 
dotychczasowych dokumentów – 1 pkt. 
- wdrożenie, w tym rozbudowywanie w wyniku realizacji 
projektu modelu hydraulicznego i hydrodynamicznego 
sieci wraz z urządzeniami służącymi do monitorowania 
bieżących odczytów związanych z parametrami sieci ( np. 
systemy typu SCADA). – 2 pkt. 
 
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o 
dofinansowanie projektu. 

0, 1,2 lub 3 
wg oceny 

n/d  

 

D.2.4 

Zapewnienie oszczędności wody. 
Ocenie podlega czy w przypadku realizacji inwestycji 
związanych z poprawą jakości systemów zaopatrzenia w 
wodę nastąpi oszczędność wody, w tym poprzez 
zapobieganie stratom wody z sieci wodociągowej. 
 
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o 
dofinansowanie projektu. 

Nie – 0 pkt 
Tak – 2 pkt 

n/d  
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D.2.5 

Wdrożenie technologii umożliwiających wykorzystanie 
odnawialnych źródeł energii. 
Ocenie podlega czy w wyniku realizacji projektu nastąpi 
wykorzystanie lub poprawa efektywności wykorzystania 
odnawialnych źródeł energii, np. odzysk biogazu w 
procesach przeróbki osadów ściekowych. 
 
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o 
dofinansowanie projektu. 

Nie – 0 pkt 
Tak – 2 pkt 

n/d  

 

IV. SPRAWDZENIE I AKCEPTACJA DOKONANEJ OCENY  

WYNIK OCENY STRATEGICZNEJ: 
ZAZNACZ „X” 
WŁAŚCIWĄ 

ODPOWIEDŹ 
UWAGI: 

Ocena pozytywna    

Ocena negatywna   

Wniosek pozostawiony bez rozpatrzenia   

Wniosek skierowany do poprawy/wyjaśnienia w 
zakresie kryteriów wyboru projektów 

  

Wniosek skierowany do uzupełnienia/poprawy 
wymogów formalnych 

  

Wniosek skierowany do poprzedniego etapu   

Wniosek skierowany do ekspertyzy zewnętrznej/ 
uzyskania stanowiska organu publicznego 

  

Podpis Oceniającego 

 
 
 

Bydgoszcz, dnia …………………….. r. 

 
 
 

…………………………………. 
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Podpis 

Podpis Przewodniczącego Podkomisji IP ZIT 

 
 
 

Bydgoszcz, dnia …………………….. r. 
 
 

 
 
 

…………………………………. 
Podpis 


