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Karta oceny strategicznej



NUMER KANCELARYJNY WNIOSKU: 	                 ………………………………………………………………………………………………………………….
INSTYTUCJA PRZYJMUJĄCA WNIOSEK:	…………………………………………………………………………………………………………………….
NUMER KONKURSU:			RPKP.04.06.03-IZ.00-04-108/17
TYTUŁ PROJEKTU: 				…………………………………………………………………………………………………………………….
NAZWA WNIOSKODAWCY: 			…………………………………………………………………………………………………………………….
OCENIAJĄCY: 				…………………………………………………………………………………………………………………….
DATA WPŁYWU WNIOSKU:			……………………………………………………………………………………………………………………




KARTA OCENY STRATEGICZNEJ 

	
I.
	WYMOGI FORMALNE (zaznaczyć właściwe znakiem „X”)

	1.
	Czy wniosek o dofinansowanie projektu posiada uchybienia, które nie zostały dostrzeżone na etapie badania wymogów formalnych?

	
	□ TAK – PRZEKAZAĆ DO PONOWNEGO BADANIA WYMOGÓW FORMALNYCH
	□ NIE

	

	UZASADNIENIE PRZEKAZANIA WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU DO PONOWNEGO BADANIA WYMOGÓW FORMALNYCH (wypełnić, jeśli w punkcie 1. zaznaczono odpowiedzi „TAK”)





	2
	Czy we wniosku nie stwierdzono braków formalnych lub oczywistych omyłek zgodnie z definicją wskazaną w Regulaminie konkursu?

	
	□ TAK
	□ NIE

	3
	Czy braki formalne lub oczywiste omyłki zostały poprawione/uzupełnione w terminie? (dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku)

	
	□ TAK
	□ NIE
	□ NIE DOTYCZY

	4
	Czy we wniosku nie dokonano istotnej modyfikacji projektu, zgodnie z definicją wskazaną w Regulaminie konkursu? (dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku)

	
	□ TAK
	□ NIE
	□ NIE DOTYCZY



	II.

	KRYTERIA[footnoteRef:1] STRATEGICZNE DOSTĘPOWE (każdorazowo zaznaczyć właściwe znakiem „X”) [1:  IZ RPO WK-P dopuszcza możliwość jednokrotnej poprawy błędów w ramach poszczególnych kryteriów o elementy wskazane przez Instytucję Organizującą Konkurs (IOK). Poprawa nie może prowadzić do istotnej modyfikacji projektu. Poprawa błędów nie dotyczy kryteriów formalnych.] 


	1
	D.1.1 Ocena zgodności ze Strategią ZIT BTOF. 
Weryfikacja czy projekt wpisuje się w Strategię ZIT BTOF. Ocenie podlega czy:
-proponowane działania są spójne z celami,  priorytetami i działaniami opisanymi w Strategii ZIT BTOF.


	
	□ TAK 
	□ NIE

	

	UZASADNIENIE OCENY NIESPEŁNIANIA KRYTERIÓW STRATEGICZNYCH DOSTĘPOWYCH (wypełnić, jeśli w części II. zaznaczono odpowiedzi skutkujące negatywną oceną kryteriów strategicznych -dostępowych)
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	III.
	 KRYTERIA[footnoteRef:2] STRATEGICZNE-PUNKTOWE [2:  IZ RPO WK-P dopuszcza możliwość jednokrotnej poprawy błędów w ramach poszczególnych kryteriów o elementy wskazane przez Instytucję Organizującą Konkurs (IOK). Poprawa nie może prowadzić do istotnej modyfikacji projektu. Poprawa błędów nie dotyczy kryteriów formalnych.] 


	Nr

	Kryterium strategiczne punktowe
	Liczba punktów możliwa do uzyskania
	Minimalna
liczba punktów niezbędna do spełnienia kryterium
	Przyznana pkt.
Członek  KOP

	Uzasadnienie oceny (w przypadku przyznania liczby punktów mniejszej niż maksymalna)

	1
	D.2.1 Lokalizacja projektu na obszarze chronionym 
Ocenie podlega czy projekt jest realizowany na obszarze chronionym w rozumieniu art. 6 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 ze zm.). Przy czym projekt powinien być traktowany jako zlokalizowany na obszarze chronionym, gdy większy rzeczowo jego zakres jest realizowany na tym obszarze.
	 Nie – 0 pkt
Tak – 5 pkt
	n/d
	
	

	2
	D.2.2 Ochrona siedlisk i gatunków 
Ocenie podlega czy w ramach projektu realizowane będą działania związane z ochroną siedliskową lub gatunkową lub zwalczaniem gatunków inwazyjnych obcych.
Projekt realizować powinien co najmniej następujące wskaźniki:
- Powierzchnia obszarów, na których przywrócono lub zapewniono ochronę właściwego stanu ekosystemów;
- Powierzchnia siedlisk wspieranych w celu uzyskania lepszego statusu ochrony.
	 Nie – 0 pkt
Tak – 5 pkt 
	n/d
	
	

	3
	D.2.3 Miejsce realizacji projektu (ochrona siedliskowa i gatunkowa oraz zwalczanie gatunków inwazyjnych)
Ocenie podlega czy w przypadku projektu związanego z ochroną siedliskową lub gatunkową lub zwalczaniem gatunków inwazyjnych obcych, projekt realizowany jest na obszarze:
-  obszarów Natura 2000 zlokalizowanych na obszarze parków krajobrazowych       – 5 pkt;
-  obszarów Natura 2000 zlokalizowanych na obszarze rezerwatów przyrody           – 4 pkt;
-  parków krajobrazowych     –  4 pkt;                                                                                              
-  rezerwatów przyrody              –  3 pkt;                                                                                             
-  pozostałych obszarów chronionych (z wyłączeniem obszarów Natura 2000 położonych poza obszarem parków krajobrazowych lub rezerwatów przyrody.)       – 1 pkt;
-  poza obszarem chronionym        – 0 pkt                                                                                     

Projekt jest traktowany jako zlokalizowany na danym obszarze, gdy większy rzeczowo jego zakres jest realizowany na tym obszarze.

	Nie – 0 pkt Tak – 5 pkt

	n/d
	
	

	4
	D.2.4 Miejsce realizacji projektu (kanalizacja ruchu turystycznego) 
Ocenie podlega czy w przypadku projektu związanego z kanalizacją ruchu turystycznego, projekt realizowany jest na obszarach chronionych z tytułu ustawy o ochronie przyrody:
- parki krajobrazowe    – 4 pkt
- rezerwaty                   – 3 pkt
- obszary Natura 2000  – 2 pkt
- pozostałe obszary chronione – 1 pkt
- poza wskazanymi obszarami – 0 pkt
	
0 - 4 
wg oceny
	n/d
	
	

	5
	D.2.5 Projekt z zakresu zielonej infrastruktury 
W przypadku projektu z zakresu zielonej infrastruktury ocenie podlega czy projekt uwzględnia przyrodnicze ścieżki edukacyjne.
	0-4 pkt według oceny
	n/d
	
	

	6
	D.2.6 Projekt informacyjny/edukacyjny 
Ocenie podlega czy projekt dotyczy działań informacyjno-edukacyjnych przyczyniających się do zwiększenia wiedzy na temat ładu przestrzennego.

	  Nie - 0 pkt;
Tak – 8 pkt.
	n/d 
	
	

	7
	D.2.7 Zgodność ze standardami kształtowania ładu przestrzennego w województwie (projekty infrastrukturalne)
 Ocenie podlega czy projekt posiada pozytywną opinię wydaną przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalnego odnośnie zgodności ze Standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim, stanowiącymi załącznik do Regulaminu konkursu .

W przypadku, kiedy działania planowane w projekcie nie niosą za sobą zmian w zagospodarowaniu terenu oraz nie ingerują w bryłę zewnętrzną budynku, w ramach przedmiotowego kryterium, projekt otrzymuje 0 pkt.

W przypadku przedsięwzięć realizowanych w formule „zaprojektuj i wybuduj”, weryfikacja projektu nastąpi na podstawie oświadczenia o planowaniu realizacji projektu zgodnie ze Standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim. 

Pozytywna opinia wydana przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalnego wymagana będzie przed podpisaniem umowy o dofinansowanie projektu.


	Nie – 0 pkt
Tak – 2 pkt 
	n/d 
	
	



	IV. SPRAWDZENIE I AKCEPTACJA DOKONANEJ OCENY 

	WYNIK OCENY STRATEGICZNEJ:
	ZAZNACZ „X” WŁAŚCIWĄ ODPOWIEDŹ
	UWAGI:

	Ocena pozytywna 
	
	

	Ocena negatywna
	
	

	Wniosek skierowany do poprawy/wyjaśnienia w zakresie kryteriów wyboru projektów
	
	

	Wniosek skierowany do uzupełnienia/poprawy wymogów formalnych
	
	

	Wniosek skierowany do poprzedniego etapu: badania wymogów formalnych
	
	

	Wniosek skierowany do ekspertyzy zewnętrznej/ uzyskania stanowiska organu publicznego
	
	

	Podpis Oceniającego
	

Bydgoszcz, dnia …………………….. r.


	

………………………………….
Podpis

	Podpis Przewodniczącego Podkomisji IP ZIT
	

Bydgoszcz, dnia …………………….. r.


	

………………………………….
Podpis
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