Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu realizowanego
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego
na lata 2014-2020 - cze$¢ horyzontalna

TRYB KONKURSOWY NUMER KONKURSU: RPKP.03.03.00-12.00-04-012/16

0S PRIORYTETOWA: 3 Efektywnos¢ energetyczna i gospodarka niskoemisyjna w regionie

DZIALANIE: w sektorze publicznym i PODDZIALANIE: -

3.3 Efektywnosc¢ energetyczna

mieszkaniowym

SCHEMAT: Modernizacja energetyczna budynkdw publicznych —w ramach polityki terytorialnej

NAZWA WNIOSKODAWCY:

TYTUL PROJEKTU:
NUMER WNIOSKU: DATA WPLYNIECIA WNIOSKU:
CZLONEK 1 KOP* (PRAWCOWNIK I0K?): CZtONEK 2 KOP (PRAWCOWNIK 10K):

Informacja dla oceniajacych:

W pierwszej kolejnosci weryfikacji podlegaja kryteria dopuszczajace (oznaczone literg ,,D”).
Numery zatgcznikow wskazane w KOM sg zgodne z numeracjg zatgcznikdw znajdujaca sie w koricowej czesci formularza wniosku o dofinansowanie ,,Lista zatgcznikow do wniosku o dofinansowanie”.
Sposdb oceny kryteriow:

— Ocena pozytywna (Tak), (T lub t);

— Ocena negatywna (Nie) lub wniosek skierowany do poprawy btedu/ wyjasnienia/ uzupetnienia lub poprawy wymogéw formalnych (N lub n);

— Kryterium lub pytanie pomocnicze nie dotyczy danego projektu lub jest weryfikowane w innej czesci karty (,,-” lub nd);

— Whniosek skierowany do poprzedniego etapu: oceny formalnej/badania wymogdéw formalnych;

— Whniosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/uzyskania stanowiska organu publicznego.
Dodatkowe pytania wyszczegdlnione w karcie oceny majg charakter pomocniczy, wskazujg na co w szczegdlnosci oceniajacy powinien zwrdci¢ uwage dokonujac oceny kryterium. Jezeli dane kryterium
bedzie weryfikowane przez rézne zespoty w ramach KOP, wéwczas w kazdej z kart zdefiniowane zostang pytania pomocnicze adekwatne do zakresu weryfikacji danego zespotu. Aby dane kryterium w
catosci mogto zostac uznane za spetnione suma wynikow z poszczegdlnych kart powinna da¢ wynik pozytywny.
Pisemnego uzasadnienia w karcie wymagajg kryteria ocenione negatywnie, kryteria punktowe oraz inne kryteria (o ile wymadg podania uzasadnienia wynika z karty oceny).

— W sytuacji, gdy dane kryterium bedzie ocenione pozytywnie, a kryterium wymaga uzasadnienia wowczas nalezy je podac w czesci Il karty w polu ,,Uzasadnienie”,

! KOP — Komisja Oceny Projektéw
10K — Instytucja Organizujaca Konkurs




— Jezeli konieczne jest podanie uzasadnienia oceny negatywnej kryterium lub skierowanie uwagi do wnioskodawcy wéwczas uzasadnienie/uwage nalezy poda¢ wytacznie w czesci lll karty ze
wzgledu na to, ze informacje znajdujgce sie w tej czesci karty zostang skierowane w pismie do wnioskodawcy informujgcym o wyniku oceny. W czesci Il karty w polu ,,Uzasadnienie” nalezy
wodwczas odnotowad, ze stosowne uzasadnienie/uwaga znajdujg sie w Ill czesci karty,

— W przypadku gdy uzasadnienie/uwaga cztonkéw oceniajacych bedzie rozbiezne/a, wowczas kazdy z nich powinien przedstawi¢ odrebne uzasadnienie/uwage. W przypadku wystgpienia
rozbieznosci ocen decyzje podejmuje przewodniczacy.

W przypadku wystgpienia brakéw formalnych i oczywistych omytek we wniosku o dofinansowanie wéwczas zastosowanie bedg miaty zapisy Regulaminu konkursu.

CZLONEK | CZtONEK

:)(\:AZI:E{;\I(II;I:;{ACCZI-JIAO\II\\IA:I::%CiOW FORMALNYCH (BRAKOW FORMALNYCH I T]l.-\ i?:, T Ez(n;t'):) UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
Nd (Nd, ,-”)
1. Czy we wniosku nie stwierdzono brakéw formalnych lub oczywistych omytek
zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu?
2. Czy braki formalne lub oczywiste omytki zostaty poprawione/uzupetnione
w terminie? (dotyczy uzupetnionego/poprawionego wniosku)
3. Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji projektu,

zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu? (dotyczy
uzupetnionego/poprawionego wniosku)

Il. OCENA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH

KRYTERIUM / CZLONEK | CZtONEK
NR Wikazane dia DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze 160F | 2KOP UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
oceniajacych zrédto OCENA
informacji
B. KRYTERIA MERYTORYCZNE OGOLNE
Ocenie podlega czy wniosek zostat ztozony przez uprawnionego
whnioskodawce tj.:
- jednostke samorzadu terytorialnego, samorzgdowg jednostke
B.1 Kwalifikowalnogé organiz_acyjnq, zwigzek lub stowarzyszenie jednostek samorzadu
whioskodawcy/ terytorialnego;
D" ) - inng jednostke sektora finanséw publicznych;
L partnerow - przedsiebiorstwo komunalne;
- organizacje pozarzgdowg;
- kosciét lub zwigzek wyznaniowy lub osobe prawng kosciota lub
zwigzku wyznaniowego;




- podmiot leczniczy udzielajagcy $Swiadczen opieki
finansowanych ze srodkow publicznych3 ,

- partnera prywatnego we wspotpracy z podmiotem publicznym w
przypadku projektu realizowanego w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego

Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie
projektu oraz tres¢ zatgcznikow.

zdrowotnej

Prawidtowosé Ocenie podlega czy wnioskodawca dokonat wyboru partnera/éw
wyboru zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
partneréw realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w
B.2 R perspektywie 2014-2020 (Dz. U. poz. 1146 ze zm.).
uczestniczacych/ . i . e e .
o Kryterium weryfikowane w oparciu o tre$¢ oswiadczenia
real'zu_lqcy‘:h whnioskodawcy stanowigcego integralng czes¢ wniosku o
projekt dofinansowanie projektu.
Ocenie podlega czy wnioskodawca oraz partnerzy (jesli dotyczy) nie
podlegajg wykluczeniu z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie
oraz ze nie s3 objeci zakazem dostepu do Srodkow funduszy
europejskich na podstawie:
Niepodleganie - art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
wykluczeniu publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 88.5 ze zm.),
AT AT - art.. 12 u.st. 1 pkt 1 uste.1wy z dnia 15 cze.rwca 2012 r. 0 sku.tkach
B.3 . powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
otrzymania . . L L
: . wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz.
dofinansowania 769)
ze srodkOw Unii | _ 5t 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o
Europejskiej odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 1212).
Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o tres¢ oswiadczenia
whnioskodawcy stanowigcego integralng czesc wniosku o
dofinansowanie projektu.
Czy w odniesieniu do wszystkich partnerow projektu zostato ztozone i
. odpisane o$wiadczenie stanowigce zatgcznik nr 10.2., z ktérego
1. Zatgcznik nr 10.2. podpisar zen owlace zaiacz ) zxtorego
wynika ze partner projektu nie podlega wykluczeniu z mozliwosci
otrzymania dofinansowania ze srodkéw UE?
B4 Miejsce realizacji Ocenie podlega czy projekt realizowany jest na terytorium

projektu

wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego (art. 70 Rozporzadzenia

1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ¢

3z wytgczeniem szpitali, ktérych dotyczy wymog objecia mapg potrzeb zdrowotnych.




Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie

Whiosek: B.4 projektu.
Ocenie podlega czy na moment ztozenia wniosku o dofinansowanie
Gotowos¢ projektu ztozony zostat wniosek o wydanie decyzji zezwalajacej na
B.5 techniczna realizacje projektu (jesli dotyczy) lub wnioskodawca dokonat
projektu do zgtoszenia budowy (jesli dotyczy).
realizacji Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ zatacznika nr 4 do wniosku
o dofinansowanie projektu.
Zataczniki do
whniosku o
dofinansowanie s3 | Ocenie podlega czy wnioskodawca projektu dotaczyt do wniosku
kompletne, o dofinansowanie projektu wszystkie zatgczniki zgodnie z listg
poprawne i zgodne z | zatacznikdw zamieszczong w regulaminie konkursu oraz czy zataczniki
B.6 przepisami prawa do wniosku o dofinansowanie projektu sg zgodne z przepisami prawa
polskiego i unijnego | polskiego i unijnego oraz z Instrukcjq wypetniania zatqcznikéow do
oraz wymogami whniosku o dofinansowanie projektu w ramach RPO WK-P 2014-2020.
Instytucji
Zarzadzajacej RPO
WK-P 2014-2020
Czy wnioskodawca dotgczyt do wniosku o dofinansowanie kompletne
1. Zataczniki zafaczniki okreslone w liscie zatgcznikéw stanowiacej zatgcznik nr 6
do Regulaminu konkursu? (Nie dotyczy zat. nr 2)
5 Zataczniki Czy zatgczniki nr 6, 8, 10.2, 11, 14 (jesli dotycza) zostaty wypetnione
na wzorze 1Z?
Czy zataczniki do wniosku o dofinansowanie dotyczg projektu i
3. Zataczniki wnioskodawcy oraz sa podpisane zgodnie z Instrukcja? (dotyczy
wszystkich zatacznikdw do wniosku o dofinansowanie)
. Czy zatacznik zawiera wszystkie elementy okreslone w
Studium o o L . .
4, L. Instrukcji wypetniania zatgcznikdéw, niezbedne do przeprowadzenia
wykonalnosci f . Sy g
oceny zgodnie z Kryteriami wyboru projektow? (jesli dotyczy)
. Czy dane dotyczace projektu wskazane w Studium wykonalnosci sg
Studium } ) . .
5. zgodne z formularzem wniosku o dofinansowanie projektu, w

wykonalnosci

szczegblnosci montaz finansowy, opis i cele projektu, miejsce

4 Rozporzgdzenie 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego przepisy ogdlne
dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego
rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006(Dz. U. UE L 2013, nr 347, 5.320 ze zm.).
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realizacji, informacje dot. generowania dochodu (sekcja H.1.
whniosku)? (jesli dotyczy)

Czy w przypadku, gdy projekt bedzie realizowany w oparciu o
pozwolenie na budowe, a nie dotgczono pozwolenia na budowe lub
w ramach formuty ,,zaprojektuj i wybuduj”, dotgczono jeden z
dokumentow dotyczacych zagospodarowania przestrzennego?

6. Zatgcznik nr 3.

Czy dotgczono zezwolenie/a na inwestycje/e np. kopie pozwolenia na
7. Zatacznik nr 4. budowe/zgtoszenia robdt budowlanych, dotyczace przedmiotu
projektu? (jesli dotyczy)

Czy zezwolenie na inwestycje jest aktualne (jesli dotyczy):

— czy pozwolenie na budowe nie jest starsze niz 3 lata chyba, ze
rozpoczeto juz prace. W takim przypadku, czy dotgczono kopie
pierwszej strony stosownego dziennika budowy oraz kopie strony
z pierwszym wpisem w dzienniku budowy?

— czy w przypadku zgtoszenia robét budowlanych zostang spetnione
przepisy ustawy art. 30 ust. 5 i 5b ustawy Prawo budowlane?
Zgodnie z art. 30 ust. 5 i 5b. ustawy Prawo budowlane zgtoszenia

8. Zatacznik nr 4. robét budowlanych nalezy dokonaé przed terminem
zamierzonego rozpoczecia robét budowlanych. Wtasciwy organ, w
terminie 30 dni od dnia doreczenia zgtoszenia, moze w drodze
decyzji wnies¢ sprzeciw. Do wykonywania robdét budowlanych
mozna przystapi¢, jezeli organ nie wnidst sprzeciwu w tym
terminie. W__ przypadku nierozpoczecia wykonywania robét
budowlanych przed uptywem 3 lat> od okreélonego w zgtoszeniu
terminu ich rozpoczecia, rozpoczecie tych robét moze nastapic po
dokonaniu ponownego zgtoszenia.

Zatacznik 4, Czy data wydania decyzji lub data wptywu zgtoszenia do witasciwego

9. organu jest zgodna z datg wskazang w sekcji F wniosku (jesli
wniosek: F ganuJ & 3 3 y G
dotyczy)?

Czy do wniosku o dofinansowanie dotgczono (jesli dotyczy):

—  Wyciag/i z projektu budowlanego (zawierajgcy: numery toméw
(jesli dotyczy), tytuty i autoréw opracowan wraz z numerami
uprawnien i opis techniczny) lub

10. Zatacznik nr 5.

> Uwaga. W dniu 28 czerwca 2015r. zaczety obowigzywaé przepisy znowelizowanej ustawy Prawo budowlane (Dz.U. 2015 poz. 443). Wczesniej obowigzywaty nastepujgce
przepisy ustawy: Zgtoszenia robét budowlanych, nalezy dokonaé przed terminem zamierzonego rozpoczecia robdt budowlanych. Do wykonywania robét budowlanych
mozna przystapi¢, jezeli w terminie 30 dni od dnia doreczenia zgtoszenia wtasciwy organ nie wniesie, w drodze decyzji, sprzeciwu i nie pdzniej niz po uptywie 2 lat od
okreslonego w zgtoszeniu terminu ich rozpoczecia.
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—  program funkcjonalno — uzytkowy?

11.

Zatacznik nr 6.

Czy numery dziatek wymienione w Oswiadczeniu o prawie
dysponowania nieruchomoscig na cele projektu sg zgodne z
numerami wymienionymi w:

» Studium wykonalnosci ( jesli w zat. wskazano nr dziatek),

» wyciggu z dokumentacji technicznej (zat. 5),

» w pozwoleniu/niach, zgtoszeniu/niach (zat.4),
a w przypadku braku pozwolenia na budowe w jednym z
dokumentow dotyczacych zagospodarowania przestrzennego (zat.
3)? - jesli dotyczy

12.

Zatacznik nr 7.

Czy do wniosku o dofinansowanie dotagczono dokumenty
potwierdzajgce sytuacje finansowg wnioskodawcy zgodnie z
Instrukcjg wypetniania zatacznikow (jesli dotyczy)?

13.

Zatgcznik nr 8.

Czy zatacznik nr 8 Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT
zostat wypetniony zgodnie z Instrukcjg wypetniania zatacznikow (jesli
dotyczy)?

14.

Zatacznik nr 9.

Czy wnioskodawca zatgczyt wtasciwe dokumenty
rejestrowe/statutowe zgodnie z zapisami Instrukcji wypetniania
zatacznikow (jesli dotyczy)?

15.

Zatacznik nr 10.1

Czy zat. 10.1. Porozumienie/a lub umowa/y partnerska/ie sg
podpisane przez strony porozumien/umow i zawieraja wymagane
instrukcjg elementy (jesli dotyczy)?

16.

Zatgcznik nr 10.2

Czy partnerzy projektu (jesli dotyczy) ztozyli nastepujace zatgczniki:

nr 6. Oswiadczenie o prawie dysponowania nieruchomoscig na cele
projektu (jezeli projekt jest realizowany na nieruchomosci, ktéra
dysponuje partner),

nr 7. Dokumenty potwierdzajgce sytuacje finansowg partnera (jesli
dotyczy),

nr 8. Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT (w przypadku,
gdy faktury dokumentujgce poniesienie wydatkéw kwalifikowalnych
w ramach projektu zostang wystawione na partnera oraz w
przypadku uznania podatku VAT w ramach projektu za koszt w catosci
lub w czesci kwalifikowalny),

nr 9. Dokument rejestrowy/statutowy partnera (jesli dotyczy),

10.2. Oswiadczenie partnera projektu.

Pozostate dokumenty wymagane prawem lub kategorig projektu

B.9

Cele projektu
wspierajg
realizacje celéow

Ocenie podlega czy cel projektu umozliwi zrealizowanie celu
dziatania, tj. czy zwiekszona zostanie efektywnos¢ energetyczna
budynkéw uzytecznosci publicznej. W tym kontekscie nalezy zbadaé




okreslonych w czy zaplanowane zadania stuzg realizacji celéw projektu i w

Dziataniu konsekwencji prowadzg do osiggniecia celéw dziatania.
Whiosek: C.3. C.4 Kryterium weryfikowane na podstawie wniosku o dofinansowanie
H.3. J projektu i zatgcznikéw.
dokumentacja
projektowa

Ocenie podlega czy projekt dotyczy przedsiewziecia z zakresu
o e . .6 . e . <

gtebokiej i kompleksowej” modernizacji energetycznej budynkéw

publicznych7, w tym m.in.:®

a) ocieplenie obiektu, wymiana pokrycia dachu, okien, drzwi

. zewnetrznych oraz oswietlenia na energooszczedne wraz z instalacjg,

zgodny z typami b) przebudowa systeméw grzewczych (wraz z wymiang i

Projekt jest

projektow przytaczeniem zrodta ciepta), systemow wentylacji i klimatyzacji oraz
B.10 przewidzianymi zastosowanie systemow zarzadzania budynkiem,
do wsparcia w c) realizacja mikrokogeneracji9 lub mikrotrigeneracji10 na potrzeby

ramach dziatania/ | Wtasne,
poddziatania d) budowa i przebudowa instalacji OZE w modernizowanych

energetycznie budynkach,

e) instalacja systemow chtodzacych, w tym réwniez z OZE.

Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o
dofinansowanie projektu.

Czy w sekcji B.3. wniosku wybrano typ projektu zgodny z ogtoszeniem

1. Whniosek: B.3. o konkursie?

6 Kompleksowa modernizacja energetyczna (gteboka modernizacja energetyczna) - modernizacja energetyczna budynku, rozumiana jako kompleksowe przedsiewziecie termomodernizacyjne,
zgodnie z art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o wspieraniu termomodernizacji i remontéw (Dz. U z 2014 r. poz. 712), w wyniku ktorego zostang zmniejszone wartosci wskaznikéw
rocznego zapotrzebowania na: energie uzytkowa, energie koricowg oraz nieodnawialng energie pierwotna. W przypadku ulepszenia polegajgcego na poprawie izolacyjnosci cieplnej przegréd,
powinny by¢ spetnione minimalne wymagania dotyczace oszczednosci energii i izolacyjnosci cieplnej okreslone w przepisach techniczno-budowlanych. Przez przepisy techniczno-budowlane
rozumie sie rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r., poz.
1422). Przeprowadzona termomodernizacja musi zapewnic¢ zwiekszenie efektywnosci energetycznej o minimum 25%.

7 Budynek publiczny — budynek przeznaczony na potrzeby administracji publicznej, wymiaru sprawiedliwosci, kultury, kultu religijnego, oswiaty, szkolnictwa wyzszego, nauki, wychowania,
opieki zdrowotnej (wytgcznie w zakresie obiektow, ktorych nie dotyczy wymadg objecia mapg potrzeb zdrowotnych), spotecznej lub socjalnej, sportu, z wytgczeniem obiektow przeznaczonych
na cele mieszkalne np.: akademiki, internaty, bursy, domy zakonne, domy nauczycielskie.

8 Wymieniony katalog dziatan nie jest katalogiem zamknietym. W ramach kompleksowej modernizacji energetycznej moga byc¢ realizowane rdéwniez inne, niewymienione
w katalogu dziatania, o ile wynikajg one z audytu energetycznego i przyczyniaja sie do osiggniecia odpowiedniego poziomu efektywnosci energetyczne;j.

° Mikrokogeneracja — proces technologiczny polegajacy na skojarzonej produkcji energii cieplnej i elektrycznej w oparciu o wykorzystanie urzadzen matych i srednich mocy.

10 Mikrotrigeneracja — efektywne wykorzystanie energii elektrycznej, ciepta i chtodu w jednej instalacji.




Ocenie podlega czy wskazniki realizacji celéw projektu (produktu,
rezultatu) zostaty wyrazone liczbowo oraz podano czas ich
osiggniecia.

Wskazniki L L
... P Czy zostaty wtasciwie oszacowane w odniesieniu do zakresu
B.11 realizacji celow .
_ projektu?
projektu Czy wybrano wszystkie wskazniki zwigzane z realizacjg projektu?
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie
projektu.
1 Czy wnioskodawca wskazat wszystkie te wskazniki produktu i
" | Whniosek: I.1., C.2. | rezultatu, ktére w najwtasciwszy sposéb odzwierciedlajg specyfike
przedsiewziecia oraz jego cele?
2. . Czy przedstawiono uzasadnienie w przypadku nie wybrania przez
Whiosek: I.1. ; _ e )
whnioskodawce wskaznikdw realizacji celéw projektu?
3. Whiosek: 1.1 Czy  wskazano  zrédto  informacji  (inne  niz  studium
niosek: 1. 2. wykonalnosci/biznes plan, dokumentacja techniczna)?
Czy wartosci wskaznikéw zostaty prawidtowo oszacowane? (w
odniesieniu do wskaznikdw produktu w oparciu o zakres rzeczowy
Whiosek: I.1. projektu, w odniesieniu do wskaZnikéw rezultatu w oparciu o
zaproponowang przez wnioskodawce metodologie wyliczania
wskaznikdw)
5 Czy prawidtowo okreslono rok osiggniecia wartosci docelowej
’ Whiosek: I.1. wskaznikdw realizacji celéw projektu zgodnie z pkt 6 sekcji H.2.
whniosku o dofinansowanie projektu?
6 Czy wykazano wartosci wskaznikdw rezultatu w kolejnych 5 latach (3
’ Whiosek: I.1. latach w przypadku MSP) liczac od roku nastepujacego po roku, w
ktérym realizacja projektu ulega zakornczeniu?
Czy opisano metodologie/sposob monitorowania  wszystkich
7. . wskaznikdw produktu i rezultatu bezposredniego (np. czestotliwosé,
Whiosek: 1.2. L . .
miejsce, metode pomiaru, podmiot/osoby wyznaczone do
przeprowadzenia pomiaru itp.).
Ocenie podlega czy wktad wiasny wnioskodawcy stanowi nie mniej
niz:
Prawidtowos¢ - 35% wydatkow kwalifikowalnych projektu przy zwiekszeniu
e okreslenia wkiadu efektywnosci energetycznej o wartosci z przedziatu od 25% do
’ wiasnego 35%;
Whniosek: H.4. —  30% przy zwiekszeniu efektywnosci energetycznej o wartosci z

przedziatu powyzej 35% do 50%;
-  25% przy zwiekszeniu efektywnosci energetycznej o wartosci z




przedziatu powyzej 50% do 60%;
—  20% przy zwiekszeniu efektywnosci energetycznej o wartosci z
przedziatu powyzej 60%;

— 15% przy zwiekszeniu efektywnosci energetycznej o wartosci z
przedziatu powyzej 60% przy jednoczesnym spetnianiu
wymagan izolacyjnosci cieplnej, obowigzujgcych od 1 stycznia
2021r zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny  odpowiada¢  budynki i ich  usytuowanie.
(Dz. U.z 2015 r., poz. 1422)

W przypadku dziatan dotyczacych obiektow zabytkowych11 ocenie
podlega, czy wkfad wtasny wnioskodawcy stanowi nie mniej niz 25%
wydatkow kwalifikowalnych projektu przy zwiekszeniu efektywnosci
energetycznej o minimum 25%.

Budzet w ramach projektu konstruowany jest indywidualnie dla
kazdego z budynkdéw objetych projektem.

Kryterium weryfikowane w oparciu o tresé¢ wniosku o dofinansowanie
projektu.

Maksymalna
wartos¢
dofinansowania Ocenie podlega czy wartos¢ dofinansowania UE wydatkéw
UE wvdatkéw kwalifikowalnych na poziomie budynku12 poddanego modernizacji
B.13 K I'f'lz Invch energetycznej w ramach projektu wynosi nie wiecej niz 1 min PLN.
walltl oyva |:|yc Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie
na poziomie projektu.
budynku w
ramach projektu
Projekt nie zostat Ocenie podlega czy projekt nie zostat zakoriczony przed ztozeniem
zakoriczony przed whniosku o dofinansowanie projektu.
B.14 Aozeniem Na podstawie art. 65 wust. 6 Rozporzadzenia Parlamentu
: - Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 dnia 17 grudnia 2013 r."
whiosku o

dofinansowanie

projekty nie zostang wybrane do wsparcia z EFSI, jesli zostaty one
fizycznie ukonczone lub w petni wdrozone przed ztozeniem wniosku o

" Jako obiekt zabytkowy nalezy rozumiec obiekt wpisany do rejestru zabytkdw na podstawie decyzji wydanej przez wojewddzkiego konserwatora zabytkéw. Definicja zabytku w rozumieniu
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 1446 ze zm.).

12 Zgodnie z ustawq z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z pdzn. zm.), jako budynek nalezy rozumie¢ obiekt budowlany, ktéry jest trwale zwigzany z gruntem,
wydzielony z przestrzeni za pomocg przegréd budowlanych oraz posiada fundamenty i dach.
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projektu
Whiosek: H.2,
Oswiadczenie
Whioskodawcy,
dokumentacja
projektowa

dofinansowanie projektu w ramach RPO WK-P 2014-2020 niezaleznie
od tego czy wszystkie powigzane z nim ptatnosci zostaty dokonane
przez Beneficjenta.

B.15

Trwatos¢ operacji

Ocenie podlega czy wnioskodawca gwarantuje trwatos¢ operacji
zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.

Kryterium weryfikowane w oparciu o tre$¢ oswiadczenia
wnioskodawcy  stanowigcego integralng cze$¢ wniosku o
dofinansowanie projektu oraz pozostate informacje zawarte w
dokumentacji projektowe;.

B.16

Wykonalnos¢
techniczna,
technologiczna i
instytucjonalna
projektu

Ocenie podlega czy projekt jest wykonalny pod wzgledem
technicznym, technologicznym i instytucjonalnym, w szczegélnosci:

- czy harmonogram realizacji projektu jest realistyczny, tj. czy
dziatania sg prawidlowo rozplanowane w czasie i realne do
wykonania?

- czy w dokumentacji projektowej wiarygodnie przedstawiono sposdb
wykonania projektu i osiggniecia celow projektu?

- czy wnioskodawca wykazat zdolnos¢ instytucjonalng tj. wskazat, ze
posiada lub pozyska odpowiednie zasoby techniczne, finansowe i
ludzkie niezbedne do prawidtowej realizacji projektu.

Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie
projektu i tres¢ zatgcznikow.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

B.17

Kwalifikowalnos¢
wydatkow

Ocenie podlega czy wydatki wskazane w projekcie spetniajg warunki
kwalifikowalnosci, tj.

- czy zostaty poniesione w okresie kwalifikowalnosci wydatkéow (tj.
miedzy dniem 1 stycznia 2014 r. a dniem 31 pazdziernika 2018 r.);

- czy wydatki s zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa unijnego
oraz prawa krajowego;

- czy wydatki sg zgodne z RPO WK-P i SzOOP;

- czy wydatki zostaty uwzglednione w budzecie projektu;

- czy wydatki s3 niezbedne do realizacji celéw projektu i zostang
poniesione w zwigzku z realizacjg projektu;

- czy wydatki zostang dokonane w sposéb racjonalny i efektywny z
zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektéw z danych
naktadéw?
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Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ formularza wniosku o
dofinansowanie i tres¢ zatacznikéw.

Ocenie podlega:

Strategiczny Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
charakter — czy projekt jest zgodny z celami wskazanymi w Strategii rozwoju
. wojewddztwa kujawsko-pomorskiego do roku 2020 - Plan
B.18 ST modernizacji 2020+?
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie
Whiosek: C.6. projektu.
Ocenie podlega zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi, w Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
tym:
> . 1. Zasada réwnosci szans kobiet i mezczyzn.
ZgOdnos:c pro;e_ktu 2. Zasadg rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
z politykami 0s06b z niepetnosprawnosciami.
horyzontalnymi 3. Zasada zrownowazonego rozwoju.
Kazda z powyzszych zasad podlega oddzielnej ocenie. Projekt musi
B.19 | Whniosek D.1-D.3., | wykazywac pozytywny lub neutralny wptyw w zakresie kazdej polityki
dokumentacja horyzontalnej O neutralnosci mozna moéwic¢ wtedy, kiedy w ramach
projektowa projektu wnioskodawca wskaze szczegétowe uzasadnienie, dlaczego
dany projekt nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek dziatan w
zakresie spetnienia ww. zasad a uzasadnienie to zostanie uznane
przez osobe oceniajgcg za trafne i poprawne.
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie
projektu.
Woyjasnienie: ocenie horyzontalnej podlega wyfacznie pkt 1 i 2 ww.
kryterium, natomiast zasada zrGwnowazonego rozwoju jest oceniana
w czesci karty 00S.
W przypadku projektow polegajacych na inwestycji w indywidualne Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
zrédfa ciepta ocenie podlega czy projekt jest zgodny z planami
Zgodnosé z rozwoiju sieci cieptowniczej dla danego obszaru. Sprawdzeniu podlega
B.21 planami rozwolju czy na danym obszarze objetym projektem podfaczenie do sieci

sieci cieptowniczej

cieptowniczej nie jest planowane lub rozwdj sieci cieptowniczej na
danym obszarze zostat zaplanowany po okresie realizacji Programu,
czyli po 2023 r.

Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ Studium wykonalnosci.
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Zgodnos¢

Ocenie podlega czy wnioskodawca przygotowat wniosek o

dokumentacji ] - ; ) :
. . dofinansowanie projektu zgodnie z Regulaminem konkursu.
B.22 projektowej z . . . A . .
. Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o dofinansowanie
Regulaminem .
projektu.
konkursu
. Czy uzupetnienie wniosku o dofinansowanie ztozono w terminie
1. Whniosek . L
okreslonym w Regulaminie konkursu?
Czy ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku:
1 egzemplarz: oryginat formularza wniosku + komplet zatacznikéw i
2 egzemplarz: drugi oryginat lub kopia formularza wniosku + komplet
zatgcznikow?
2. Whiosek Czy whiosek zostat ztozony w GWD? (dotyczy
uzupetnionego/poprawionego wniosku)
Czy do wniosku o dofinansowanie zatgczono Studium wykonalnosci
wraz z arkuszem kalkulacyjnym w wersji elektronicznej (jesli
dotyczy)?
Czy formularz wniosku o dofinansowanie zawiera wszystkie strony (z
3. Whiosek zachowaniem ciggtosci numeracji) i zostat podpisany przez osoby
upowaznione?
4 Whiosek: Czy dane sg spdjne z zatacznikiem nr 9 Dokumenty
’ A.1,A3, A6 rejestrowe/statutowe wnioskodawcy? (jesli dotyczy)
. . Czy okreslony status przedsiebiorstwa jest zgodny z zaznaczeniem w
Whiosek: - . o g ‘ .
5. Oswiadczeniu o spetnianiu kryteriow MSP? (zatacznik numer 11);
Al,Ab .
(jesli dotyczy)
Czy sekcja B.1. zostata prawidtowo wypetniona zgodnie z Instrukcja
wypetniania wniosku, z SzOOP oraz z przedmiotem projektu?
Pytania pomocnicze:
Czy wskazano wtasciwag kategorie interwencji: 013 - Renowacja
infrastruktury publicznej dla celéw efektywnosci energetycznej,
projekty demonstracyjne i $rodki wsparcia lub 014 - Renowacja
6. Whiosek: B.1 istniejgcych  budynkéw mieszkalnych dla celow efektywnosci

energetycznej, projekty demonstracyjne i Srodki wsparcia?

Czy wskazano wifasciwg forme finansowania: 01 - Dotacja
bezzwrotna?

Czy wskazano wtfasciwg forme dziatalnosci: mozliwe sg wszystkie
formy dziatalnosci z wytgczeniem 01, 02?

Czy prawidtowo wypetniono pole cross-financing: ,,nie dotyczy”?
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Whiosek: B.1

Czy dokonane zaznaczenie w zakresie cross — financing jest zgodne z
sekcjg H.3. tabela 4 wniosku?

Whiosek: B.2.

Czy dokonano wtasciwego zaznaczenia i czy wybrano wiasciwy
program pomocowy zgodnie z zapisami dokumentacji konkursowej?
(jesli dotyczy)

Whniosek: B.4.

Czy wskazano wtasciwy typ obszaru zgodnie z miejscem realizacji
projektu oraz zgodnie z zat. nr 7 i 8 do SzOOP?, tj. 01 Duze obszary
miejskie, 02 Mate obszary miejskie, 03 Obszary wiejskie.

10.

Whiosek: C.1

Czy dokonano krotkiego opisu projektu i czy opis jest zgodny z sekcja
C.2. wniosku?

11.

Whniosek: C.2, H.3,
1.1

Czy w sekcji C.2. opisano projekt i uzasadniono potrzebe jego
realizacji?
Czy zachowano zgodnos¢ z sekcjg H.3 il.1. wniosku?

12.

Whiosek

Czy sekcje: C.5., C.6., E, G, H, J wypetniono zgodnie z Instrukcja
wypetniania wniosku?

13.

Whniosek: H.2,
zatacznik 8

Czy zaznaczenie dotyczace VAT jest spdjne z oswiadczeniem
whnioskodawcy o VAT (zatacznik 8), (jesli dotyczy)?

14.

Whniosek: H.2, H.3.

Czy zaznaczenia w sekcji H.2. sg zgodne z sekcjg H.3.?

15.

Whniosek: H.2, H.3.

Czy termin rozpoczecia realizacji projektu jest zgodny terminem
rozpoczecia realizacji pierwszego zadania kwalifikowalnego w ramach
projektu wskazanego w sekcji H.3 wniosku o dofinansowanie
projektu?

16.

Whniosek: H.2, H.3.

Czy termin zakonczenia realizacji projektu jest zgodny terminem
zakonczenia realizacji ostatniego zadania w ramach projektu
wskazanego w sekcji H.3 wniosku o dofinansowanie projektu?

17.

Whiosek: H.2

Czy okres realizacji projektu, liczony od dnia rozpoczecia realizacji
projektu do dnia jego zakornczenia, nie przekracza 36 miesiecy?

18.

Whiosek: H.3.

Czy dane podane w poszczegdlnych czesciach tabeli H.3. sg ze sobg
spéjne?

19.

Whiosek: H.4.

Czy prawidtowo obliczono poziom dofinansowania zgodnie z SzOQOP,
ogtoszeniem o konkursie, a takze z sekcjg H.1.? (dot. projektéw
nieobjetych pomoca publiczng, w przypadku projektu objetego
pomoca publiczng, pytanie bedzie weryfikowane w karcie dot.
pomocy publicznej).

20.

Whniosek: H.4.

Czy wartosc¢ kosztow kwalifikowanych jest zgodna z wartoscig podang
w sekcji H.3. tabela 3 oraz z sekcjg H.5. wniosku o dofinansowanie
projektu?
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1. Wniosek: J Czy dar.1e podane w poszc.%egélnych czesciach sekcji J sg spojne z
danymi podanymi w sekcji H?
Czy w sekcji K wskazano formy dziatan promocyjnych oraz podano
2. Whiosek: K zrédto finar?sovs_/ania poszczegc’)lhnych <_jzia’far'1 prf)mocyjnycrl?
Czy wydatki zwigzane z promocja projektu s ujete w sekcji H.3.
whniosku o dofinansowanie projektu (jesli dotyczy)?
23. Whiosek Czy wniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne?
24. Whiosek Czy wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione?
Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji
25. Whiosek projektu, zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu?
(dotyczy uzupetnionego/poprawionego wniosku)
Zatgczniki, Czy wnioskodawca dokonat zaznaczen na liscie zatacznikéow w
26. whniosek: Lista koncowej czesci formularza wniosku (tak, nie, nie dotyczy) zgodnie z
zatacznikow zataczong do wniosku dokumentacjg? (Nie dotyczy zat. Nr 2)

C. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOLtOWE

C.1 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOtOWE - DOSTEPOWE

llos¢ ztozonych

Ocenie podlega czy wnioskodawca ztozyt jeden projekt objety
jednym wnioskiem o dofinansowanie projektu. W przypadku
ztozenia wiecej niz jednego wniosku o dofinansowanie projektu,

C.11 o, wnioskodawca zostanie poproszony o wskazanie wtasciwego
projektow whniosku.
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o
dofinansowanie projektu.
Zgodnosc z Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
Planem
Gospodarki
Niskoemisyjnej Ocenie podlega czy projekt jest zgodny do PGN lub SEAP.
(PGN) lub Kryterium weryfikowane na podstawie tresci PGN Iukl> SEAP oraz
., . | pozytywnej opinii Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
12 ST R D Gospodarki Wodnej lub Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
) na rzec.z . | 1Gospodarki Wodnej w zakresie zgodnosci przygotowanych PGN lub
Zrownowazonej | sgAp z zasadami ich opracowywania.

energii (SEAP)
whniosek: C.4,
zat. 14.
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Zgodnos¢ ze

Ocenie podlega czy projekt realizuje cele okreslone w strategii

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

strategia rozwoju Obszaru Strategicznej Interwencji (OSI) lub strategii Obszaru
rozwoju Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego (ORSG). W zakresie kryterium
Obszaru nalezy oceni¢ czy:
Strategicznej - projekt realizowany .Jest na. .obszarze, dla ktérego zosta?a
c13 Interwencii lub przygotowana pozytywnie zaopiniowana przez IZ RPO Strategia
) OSI/ORSG;
strategia - projekt wykazuje powigzanie z czescig diagnostyczng, w tym
Obszaru analiza wyzwan i probleméw Strategii OSI/ORSG;
Rozwoju - projekt wykazuje powigzanie z celami wskazanymi w Strategii
Spoteczno- OSI/ORSG poprzez realizacje wskaznikow.
Gospodarczego | Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o
dofinansowanie projektu i zatgcznikow.
Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
Zgodnos¢ z Czy projekt realizuje cele wynikajagce z dokumentu rzadowego
,Krajowym ,Krajowy Plan dziatan dotyczacy efektywnosci energetycznej dla
Planem dziatart Polski”, ktérego czescig sktadowag jest dokument Wspieranie
Inwestycji w  Modernizacje Budynkéw,  opisany  jako
C.14 dotyczacym . . . o - .
L . ,dtugoterminowa strategia wspierania inwestycji w renowacje
efektyWI‘IOSCI. krajowych zasobéw mieszkaniowych i uzytkowych, zaréwno
energetycznej | ,yplicznych, jak i prywatnych”. ,
dla Polski” Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o
dofinansowanie projektu.
Zgodnos¢ z Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
Krajowym
Planem majacym | Ocenie podlega czy projekt realizuje cele wynikajace z zatozen
C15 na celu Krajowego Planu majgcego na celu zwiekszenie liczby budynkéw o
o zwiekszenie niskim zuzyciu energii.’
liczby budynkéw | Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku dofinansowanie
o niskim zuzyciu | projektu.
energii
Zgodnos¢ z Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
c16 »Przewodnikiem | Ocenie podlega czy projekt jest zgodny z zaleceniami KE zawartymi

technicznego
finansowania

w ,Przewodniku technicznego finansowania  modernizacji
energetycznej budynkéw finansowanych w ramach Polityki

1 http://www.mg.gov.pl/files/upload/14830/KPDzEE%202014%20wer.1.9 OSTATECZNA.pdf
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modernizacji
energetycznej
budynkow
finansowanych w
ramach Polityki
Spoéjnosci”

Spojnosci”
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku dofinansowanie
projektu.

Ocenie podlega czy dziatania zaplanowane w ramach projektu
wynikajg z przeprowadzonego audytu energetycznego.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

C.1.7 — Kryterium weryfikowane w oparciu o audyt energetyczny
AN sporzadzony dla projektu, zawierajacy analize efektu ekologicznego
oraz wyliczenia redukcji wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10.
Stopien Ocenie podlega czy projekt obejmujacy inwestycje w indywidualne Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
redukgji CO, zrodta ciepta przyczynia sie do redukcji CO, w odniesieniu do
c18 Lt istniejacych instalacji objetych projektem, o minimum 30%.
. i Kryterium weryfikowane w oparciu o audyt energetyczny
indywidualnych sporzgdzony dla projektu, zawierajgcy analize efektu ekologicznego
irédtach ciepta | ,ra; wyliczenia redukcji wartosci stezeri pytu zawieszonego PM 10 .
Ocenie podlega czy w przypadku projektéw polegajacych na Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
instalacji urzadzen grzewczych spalajacych biomase s one
Ograniczenia instalowane w budynkach zlokalizowanych poza obszarami gmin, na
instalacji terenie ktérych stwierdzono lub zdiagnozowano przekroczenia
C.1.9 , dopuszczalnych wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10.,
kottéw na Krvteri fik iU 0 treéé wniosku dofi .
. yterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku dofinansowanie
biomase projektu oraz o liste miejscowoéci15 i, w ktérych odnotowano
przekroczenie dopuszczalnych wartosci stezen pytu zawieszonego
PM 10.
Ocenie podlega czy w przypadku projektow polegajacych na Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
Minimalne instalacji kottéw opalanych biomasg spetniaja one wymagania klasy
wymagania 5 potwierdzone certyfikatem zgodnosci z normg PN-EN 303-5 , Kotty
dotyczace grzewcze na paliwa state z recznym i automatycznym zasypem
C.1.10 L, . paliwa o mocy nominalnej do 500kW — Terminologia, wymagania,
2rédet ciepta badania i oznakowanie”
opalanycl'; Kryterium weryfikowane w oparciu o audyt energetyczny
biomasa sporzadzony dla projektu, zawierajgcy analize efektu ekologicznego

oraz wyliczenia redukcji wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10.

B lista miejscowosci, w ktérych odnotowano przekroczenie dopuszczalnych wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10, zawiera miasta kwalifikujgce sie do Programu NFOS i GW KAWKA i
stanowi zatgcznik do Regulaminu konkursu
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C1l11

Zgodnos¢
wspieranej
inwestycji z
przepisami
dotyczacymi

emisji
zanieczyszczen

Ocenie podlega czy wspierane urzgdzenie do ogrzewania paliwami
gazowymi charakteryzuja sie obowigzujagcymi od 26.09.2018 r.
minimalnym poziomem efektywnosci energetycznej i normami
zanieczyszczen, ktére zostaty okreslone w srodkach wykonawczych
do dyrektywy 2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
ustanawiajgcej ogdlne zasady ustalania wymogoéw dotyczacych
ekoprojektu dla produktow zwigzanych z energia.

Kryterium weryfikowane w oparciu o audyt energetyczny
sporzadzony dla projektu, zawierajacy analize efektu ekologicznego
oraz wyliczenia redukcji wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

C.2 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOLOWE - PUNKTOWE

Minimalna
Liczba p:;:::w Przyznana Przyznana
punktow . pkt. pkt.
mozliwa do mez:edna Cztonek 1 Cztonek 2 UZASADN IENIE
uzyskania ‘.) N KoP KOP
spetnienia
kryterium
Ocenie podlega efektywnos¢ kosztowa Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
projektu, rozumiana jako koszt W.
Efektywnos¢ oszczednosci 1kWh/m? rok. kr::s_r";m
g 2 B . zn
T w :ntajch T(ce’n\./kkryterlur: na!ezy ob||cz’\£c "
. .. | warto$¢ wskaznika w nastepujacy sposéb: q
catej populagji . . GPUIACY SPOSOB: | maksymalni
105k wartos¢ catkowita projektu/ilosé e 10
whnioskow zaoszczedzonych kWh/m” rok w wyniku punktow.
C.2.1 realizacji inwestycji liczone dla 12 miesiecy Punkty n/d
po zakonczeniu realizacji projektu. liczone
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ beda ;
wniosku o dofinansowanie projektu oraz WnaStep,uJ
acy sposodb:
audyt energetyczny sporzadzony dla (min. wart
projektu, zawierajagcy analize efektu Wsk..)/(wa}
ekologicznego oraz wyliczenia redukcji | ¢ wsk.)*10
wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10.
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C.2.2

Stopien w jakim
projekt
przyczyni sie do
zwiekszenia
efektywnosci
energetycznej

Ocenie podlega czy projekt przyczynia sie
do zwiekszenia efektywnosci energetycznej
rozumianej jako redukcja zuzycia energii
[%]. Punktacja jest przydzielana w
nastepujacy sposob:

ponizej 25%

od 25% do 35%

powyzej 35% do 50%

powyzej 50% do 60%

powyzej 60%

powyzej 60% przy jednoczesnym spetnianiu
wymagan izolacyjnosci cieplnej,
obowigzujgcych od 1 stycznia 2021r
zgodnie z rozporzadzeniem  Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w
sprawie warunkoéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1422.)

W przypadku projektu obejmujgcego kilka
budynkéw nalezy dokona¢ obliczen
wskaznika dla kazdego budynku, gdyz
kazdy z nich musi spetnia¢ warunek
zwiekszenia efektywnosci energetycznej o
przynajmniej 25%. Nastepnie nalezy
przyrownac wartos¢ obliczonego wskaznika
do odpowiedniego przedziatu i na tym
etapie obliczy¢é Srednig arytmetyczng z
uzyskanych punktéw przez kaidy z
budynkdéw objetych projektem.

Kryterium weryfikowane na podstawie
audytu energetycznego sporzadzonego dla
projektu, zawierajgcego analize efektu
ekologicznego oraz wyliczenia redukcji
wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10.

0 pkt
2 pkt
4 pkt
6 pkt
8 pkt
10 pkt

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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Ocenie podlega w jakim stopniu projekt

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

W
przyczynia sie do  redukcji  gazOW | kryterium
cieplarnianych, w szczegdélnosci CO, w mozna
odniesieniu do wielkosci zaangazowanych uzyskac
$rodkéw w realizacje projektu. W ramach | maksymalni
Stopier redukgji ocenY .kryterium nalfeiy oblic%yé warto%é puiklt?ﬁw.
T wskaznika w nastepujacy sposob: redukcja e
by " . unkty
Cc.2.3 cieplarnianychw CO, (t/rok)/wartos¢ catkowitg projektu. liczone n/d
tej lacji » beda
c ej'popl.f = Kryterium badane w oparciu o tres¢ |  nastepuj
whnioskéw . . . .
wniosku o dofinansowanie projektu oraz | acy sposéb:
audyt energetyczny sporzadzony dla (Wart.
projektu, zawierajgcy analize efektu | Wsk.)/(max
ekologicznego oraz wyliczenia redukcji -Wa:"
wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10. MGICIRED
W Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
kryterium
mozna
Ocenie podlega w jakim stopniu projekt uzyskac
przyczyni sie do redukcji emisji pytu PM 10. | maksymalni
e10
Stopien redukgcji ) . » .
em?::en;SPl:\/lc::,Io Kryterium badane w oparciu o tres¢ p;:nktk‘zw'
C.24 ) ;?y .. | wniosku o dofinansowanie projektu oraz L n/d
L R audyt energetyczn sporzadzon dla liczone
whioskéw v S T v beda
projektu, zawierajgcy analize  efektu | \ pastepuj
ekologicznego oraz wyliczenia redukcji | acy sposéb:
wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10. (Wart.
Wsk.)/(max
Wart.
Wsk.)*10
lloéé budvnks Ocenie podlega ile budynkéw objetych Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
GeebLaynkow wnioskiem o dofinansowanie projektu
poddanych . o 1 pkt
C.2.5 . zostanie poddanych modernizacji n/d
modernizacji energetycznej. Punkty przyznawane sg w 2l
energetycznej gety . y przy 3 3 pkt

nastepujacy sposéb:
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1 budynek16
2 budynki
3 i wiecej budynkow

Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢
whniosku o dofinansowanie projektu.

Ocenie podlega czy projekt posiada
pozytywng opinie wydang przez Kujawsko-

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

Zgodnosc ze Pomorskie Biuro Planowania
standardami Przestrzennego i Regionalnego odnosnie Nie—0
C26 ksztattowania zgodnosci ze Standardami w zakresie pkt n/d
tadu ksztattowania tadu przestrzennego w Tak-7
przestrzennego w | wojewddztwie kujawsko-pomorskim”. pkt
wojewddztwie
Kryterium weryfikowane na podstawie
zatacznika do wniosku o dofinansowanie
projektu.
Seaite el e ped e Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
realizowany na obszarze chronionym w
Lokalizacja rozumieniu art. 6 ustawy o ochronie Nie—0
C2.7 projektu na przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. pkt n/d
- obszarze 72015 r. poz. 1651 ze zm.). Tak—4
chronionym pkt

Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢
whniosku o dofinansowanie projektu.

8 patrz przypis 12.

v Standardy w zakresie ksztattowania tadu przestrzennego w wojewddztwie kujawsko-pomorskim stanowig zatacznik do Regulaminu konkursu.
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Ocenie podlega czy wszystkie budynki Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
objete projektem petnig funkcje spoteczne,
tj. czy stuza realizacji celéw edukacyjnych Nie—-0
. . . 18
c28 Przeznaczenie lub realizacji ustug spotecznych™. pkt n/d
budynku Tak-3
Kryterium weryfikowane w oparciu o tresc¢ pkt
whniosku o dofinansowanie projektu i tres¢
zatgcznikow.
Szczeg6lne Ocenie podlega czy projekt realizuje Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
wymagania dla szczegélne wymagania w stosunku do
budynku budynku wpisanego do rejestru zabytkow Nie — 0
wpisanego do lub podlegajacego ochronie i
C.2.9 rejestru konserwatorskiej. P n/d
) Tak -4
zabytkow lub
. . . . L. pkt
podlegajacego Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢
ochronie whniosku o dofinansowanie projektu i tres¢
konserwatorskiej | zatgcznikow.
Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
PR Ocenie podlega czy prOJek_t obejmuje
wvnikaiace z dodatkowe prace zwigzane z
yaud jtau podwyzszeniem standardu budynku, np. Nie—-0
Y jezeli projekt przewiduje zastosowanie pkt
C.2.10 podnoszace ) . . n/d
systemoéw zarzadzania energig w budynku. Tak -4
standard Kt
techniczny . . . > 2
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢
budynku . . . . . %
whniosku o dofinansowanie projektu i tres¢
zatgcznikow.

1 Poprzez ustugi spoteczne nalezy rozumie¢ swiadczone w interesie ogdlnym ustugi, zgodnie z definicja zawartg w Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju z 28 maja 2015 r.
w zakresie realizacji przedsiewzie¢ w obszarze wigczenia spotecznego i zwalczania ubéstwa z wykorzystaniem srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego i Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego na lata 2014-2020 (Rozdziat 3, pkt 24).
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C.2.11

Komplementarno
$¢ z innymi
przedsiewzieciam
i

Czy projekt jest komplementarny z innym
projektem  realizowanym/zrealizowanym
ze Srodkéw Unii Europejskiej lub srodkow
wiasnych? Komplementarno$é¢ oznacza
wzajemne uzupetnianie sie/dopetnianie
projektow.

Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢
whniosku o dofinansowanie projektu.

Nie—0
Tak-4
pkt

n/d

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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lll. WYNIK OCENY MERYTORYCZNE)

CZtONEK 1 KOP

ZAZNACZ ,X” WLASCIWA
ODPOWIEDZ

CZtONEK 2 KOP

ZAZNACZ ,X” WLASCIWA
ODPOWIEDZ

Ocena pozytywna

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whiosek skierowany do poprawy/
/wyjasnienia w zakresie kryteriéw wyboru
projektéow

Whiosek skierowany do poprawy/
/wyjasnienia w zakresie kryteriéw wyboru
projektéw

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogdw
formalnych

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogdw
formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: oceny formalnej/badania wymogow
formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: oceny formalnej/badania
wymogow formalnych

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska organu
publicznego

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska
organu publicznego

UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. kryteriow wyboru projektow:

UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. brakéw formalnych i oczywistych omytek:

Czy udostepniono wnioskodawcy formularz
whiosku o dofinansowanie w GWD (jesli
dotyczy)?

TAK/NIE DOTYCZY
(wybierz wtasciwe)

Czy udostepniono wnioskodawcy formularz
whniosku o dofinansowanie w GWD (jesli
dotyczy)?

TAK/NIE DOTYCZY
(wybierz wtasciwe)
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Torun, dnia........cceeene. 1. Podpis

Torun, dnia ......cceeueenenl

Podpis

IV. ROZBIEZNOSC OCEN™

Decyzja i Uzasadnienie

Z uwagi na wystepujaca rozbieznos¢ ocen, podejmuje nastepujaca decyzje:

Torun, dnia ..ccceeeeeeeeceereenns r.

Podpis Przewodniczgcego KOP

19 Wypetniaé wytgcznie w przypadku rozbieznosci oceny pomiedzy Cztonkiem 1 KOP i Cztonkiem 2 KOP. Rozstrzygniecia dokonuje Przewodniczgcy KOP.
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V. SPRAWDZENIE | AKCEPTACJA DOKONANEJ OCENY — DOTYCZY WSZYTSKICH CZE§CI KOM
Potwierdzam poprawnos¢ dokonania oceny przez cztonkéw KOP i akceptuje jej wyniki. Jako ostateczne stanowisko Instytucji Zarzadzajacej wskazuje:

WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ:

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

UWAGI:

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whniosek skierowany do poprawy/wyjasnienia w
zakresie kryteriow wyboru projektéw

Whiosek skierowany do uzupetnienia/poprawy
wymogoéw formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego etapu:
oceny formalnej/badania wymogdéw formalnych

Whniosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/
uzyskania stanowiska organu publicznego

Sprawdzenie i akceptacja Sekretarza KOP

Torun, dnia ....ccoveeeeeceeneen.

Zatwierdzenie Przewodniczgcego KOP

Torun, dnia ..ccccoveeeee e
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