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Zatacznik nr 7d do karty oceny formalno-merytorycznej

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
realizowanego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020 — dodatkowa karta eksperta/pracownika’

TRYB KONKURSOWY NUMER NABORU: RPKP.03.01.00-1Z2.00-04-077/16

OS PRIORYTETOWA: 3. Efektywnos¢ energetyczna i gospodarka niskoemisyjna w regionie.

3.1 Wspieranie wytwarzania i dystrybucji
DZIALANIE: energii pochodzacej ze zrodet PODDZIALANIE: -
odnawialnych

Mikroinstalacje

Schemat 1: Budynki mieszkalne i publiczne (z wytgczeniem infrastruktury opieki zdrowotnej)
Schemat 2: Infrastruktura opieki zdrowotnej (z wytgczeniem szpitali wojewddzkich)
Schemat 3: Infrastruktura opieki zdrowotnej— szpitale wojewddzkie

SCHEMAT:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

TYTUL PROJEKTU:

NUMER WNIOSKU: DATA WPLYNIECIA WNIOSKU:

CZLONEK 1 KOP? (EKSPERT):

! Decyzja KOP niniejszg karte mozna modyfikowaé w zaleznosci od potrzeb danej oceny, np. poprzez dodanie kryteriow wyboru projektéw. Ponadto w przypadku koniecznosci powotania dodatkowego
eksperta niniejszy wzor karty moze zosta¢ wykorzystany do utworzenia dodatkowej karty dla eksperta.
2 KOP - Komisja Oceny Projektéw




Informacja dla oceniajacych:

e W pierwszej kolejnosci weryfikacji podlegaja kryteria dopuszczajgce — formalne.

¢ Numery zatgcznikdw wskazane w KOM sg zgodne z numeracjg zatgcznikédw znajdujgca sie w koricowej czesci formularza wniosku o dofinansowanie ,, Lista zatgcznikdw do wniosku o dofinansowanie”.
e Sposéb oceny kryteridw:

— Ocena pozytywna (TAK), (T lub t);

— Ocena negatywna (NIE) (N lub n);

— Whniosek skierowany do poprawy btedu/ wyjasnienia/ uzupetnienia lub poprawy wymogoéw formalnych (U);

— Kryterium lub pytanie pomocnicze nie dotyczy danego projektu lub jest weryfikowane w innej czesci karty (,,-” lub ND);

— Whniosek skierowany do poprzedniego etapu: badania wymogoéw formalnych;

— Whiosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/uzyskania stanowiska organu publicznego.

¢ Dodatkowe pytania wyszczegolnione w karcie oceny maja charakter pomocniczy, wskazujg na co w szczegdlnosci oceniajacy powinien zwréci¢ uwage dokonujgc oceny kryterium. Jezeli dane kryterium
bedzie weryfikowane przez rézne zespoty w ramach KOP, wéwczas w kazdej z kart zdefiniowane zostang pytania pomocnicze adekwatne do zakresu weryfikacji danego zespotu. Aby dane kryterium w
catosci mogto zostaé uznane za spetnione suma wynikéw z poszczegdlnych kart powinna da¢ wynik pozytywny.

e Pisemnego uzasadnienia w karcie wymagaja kryteria ocenione negatywnie, kryteria punktowe oraz inne kryteria (o ile wymdg podania uzasadnienia wynika z karty oceny).

— W sytuacji, gdy dane kryterium bedzie ocenione pozytywnie, a kryterium wymaga uzasadnienia wowczas nalezy je podac¢ w czesci Il karty w polu ,Uzasadnienie”,

— Jezeli konieczne jest podanie uzasadnienia oceny negatywnej kryterium lub skierowanie uwagi do wnioskodawcy wowczas uzasadnienie/uwage nalezy podac wytgcznie w czesci lll karty ze
wzgledu na to, ze informacje znajdujace sie w tej czesci karty zostang skierowane w pismie do wnioskodawcy informujagcym o wyniku oceny. W czesci Il karty w polu ,Uzasadnienie” nalezy
wowczas odnotowad, ze stosowne uzasadnienie/uwaga znajdujg sie w lll czesci karty,

— W przypadku gdy uzasadnienie/uwaga cztonkéw oceniajacych bedzie rozbiezne/a, wowczas kazdy z nich powinien przedstawi¢ odrebne uzasadnienie/uwage — dotyczy oceny dokonywanej przez
pracownikéw. W przypadku wystgpienia rozbieznosci ocen decyzje podejmuje przewodniczacy.

* W przypadku wystgpienia brakéw formalnych i oczywistych omytek we wniosku o dofinansowanie wdwczas zastosowanie beda miaty zapisy Regulaminu konkursu.
*  Zgodnie z kryteriami wyboru projektow w kryteriach: B.1 —B.21 oraz C.1.1-C.1.6 istnieje mozliwos$¢ poprawy btedéw o elementy wskazane przez I0K. Z zastrzezeniem, ze poprawa nie moze prowadzi¢
do istotnej modyfikacji projektu, zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu.

I. WERYFIKACJA WYMOGOW FORMALNYCH (BRAKOW FORMALNYCH | EKSPERT
OCZYWISTYCH OMYLEK) TAK/NIE/ND /U

UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)

1. Czy we wniosku nie stwierdzono brakdw formalnych lub oczywistych omytek zgodnie z
definicjg wskazang w Regulaminie konkursu?

2. Czy braki formalne lub oczywiste omytki zostaty poprawione/uzupetnione w terminie?
(dotyczy uzupetnionego/poprawionego wniosku)

3. Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji projektu, zgodnie
z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu? (dotyczy uzupetnionego/poprawionego
whniosku)




Il. OCENA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH

NR

KRYTERIUM /
ZRODLO
INFORMACII

DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze

EKSPERT

OCENA
TAK/NIE/ND /U

UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)

C. Kryteria merytoryczne szczegétowe

C.1 Kryteria merytoryczne szczegétowe — dostepowe3

C1l1

Liczba ztozonych
projektow

Ocen

ie podlega czy wnioskodawca w ramach danego schematu

ztozyt jeden projekt objety jednym wnioskiem o dofinansowanie

proje

ktu. W przypadku ztozenia wiecej niz jednego wniosku

o dofinansowanie projektu, wnioskodawca zostanie poproszony
o wskazanie wtasciwego wniosku.

Kryterium weryfikowane w oparciu o zatgczniki do wniosku o
dofinansowanie projektu.

Podaj uzasadnienie:

C.1.2

Moc instalacji

Ocen

ie podlega czy w przypadku:

indywidualnych budynkow mieszkalnych oraz
indywidualnych lokali mieszkalnych

w budynkach wielorodzinnych: pojedyncza instalacja nie
przekracza 10 kW w odniesieniu do energii elektrycznej
i cieplnej oraz 120 kw* w odniesieniu do mikrokogeneracjiS
i mikrotrigeneracjie;

budynkéw uzytecznosci publicznej: pojedyncza instalacja nie

Podaj uzasadnienie:

3 1Z RPO WK-P dopuszcza mozliwosé jednokrotnej poprawy btedéw w ramach poszczegdlnych kryteridw o elementy wskazane przez Instytucje Ogtaszajgca Konkurs (IOK). Poprawa nie moze prowadzi¢ do istotnej
modyfikacji projektu.
* kgcznie moc elektryczna i cieplna, w tym o zainstalowanej mocy elektrycznej do 40 kWe.
* Mikrokogeneracja — proces technologiczny polegajacy na skojarzonej produkcji energii cieplnej i elektrycznej w oparciu o wykorzystanie urzadzen matych i $rednich mocy.

6 Mikrotrigeneracja — proces technologiczny polegajacy na skojarzonej produkcji energii cieplnej i elektrycznej oraz chtodu w oparciu o wykorzystanie urzadzerr matych i Srednich mocy.




przekracza 40 kW w odniesieniu do energii elektrycznej, 120
kW w odniesieniu do energii cieplnej oraz 120 kw’ w
odniesieniu do mikrokogeneracji i mikrotrigeneracji.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Ocenie podlega czy na potrzeby budynku mieszkaniowego wartos¢ Podaj uzasadnienie:
wydatkow kwalifikowalnych nie przekroczy / wnioskodawca
projektu zagwarantowat, ze warto$¢ wydatkow kwalifikowalnych
udzielanego przez niego wsparcia na rzecz ostatecznego odbiorcy
na potrzeby budynku mieszkaniowego nie przekroczy:

W odniesieniu do jednej instalacji.
— 100 tys. PLN — w przypadku osoby fizycznej,

Maksymalny koszt — 300 tys. PLN — w przypadku budynku bedacego w zasobach
c.13 instalacji jednostki samorzadu terytorialnego.
na potrzeby budynku
mieszkaniowego W przypadku instalacji wykorzystujgcej réwnolegle wiecej niz
jedno odnawialne zrédto energii:
— 150 tys. PLN — w przypadku osoby fizycznej,
— 450 tys. PLN — w przypadku budynku bedgcego w zasobach
jednostki samorzadu terytorialnego.
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.
Ocenie podlega czy w przypadku projektow dotyczacych instalacji
Zgodnosc projektu z | spalajgcych  biomase, s3 one instalowane w miejscach
witasciwymi zlokalizowanych poza obszarami gmin, na terenie ktérych
C.1.4 programami ochrony | stwierdzono lub zdiagnozowano przekroczenia dopuszczalnych

powietrza (projekty | wartosci stezen pytu zawieszonego PM 10.
dotyczace spalania

biomasy) Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz o liste miejscowos’ci8 i, w ktérych odnotowano

7 .
Patrz przypis 4.
® Lista miejscowosci, w ktérych odnotowano przekroczenie dopuszczalnych wartosci stezeri pytu zawieszonego PM 10, zawiera miasta kwalifikujace sie do Programu NFOS i GW KAWKA i stanowi zatacznik do

Regulaminu konkursu
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przekroczenie dopuszczalnych wartosci stezen pytu zawieszonego
PM 10.

Minimalne
wymagania
C.1.5 dotyczace zrodet
ciepta
opalanych biomasa9

Ocenie podlega czy w przypadku projektow polegajacych na
instalacji kottow opalanych biomase}10 spetniaja one wymagania
klasy 5 potwierdzone certyfikatem zgodnosci z norma PN-EN 303-
5 ,Kotty grzewcze na paliwa state z recznym i automatycznym
zasypem paliwa o mocy nominalnej do 500kW — Terminologia,
wymagania, badania i oznakowanie”.

Na etapie oceny zostanie dokonana weryfikacja przedtozonej
przez Wnioskodawce specyfikacji technicznej (DTR), a kryterium
bedzie spetnione, jesli na podstawie weryfikacji dokumentacji
projektowej bedzie wynika¢, iz jest to kociot dedykowany
wytacznie do spalania biomasy.

Kryterium weryfikowane w oparciu o zatgczniki do wniosku o
dofinansowanie projektu.

Podaj uzasadnienie:

Zgodnosc ze
standardami
C.1.6 ksztattowania tadu
przestrzennego w
wojewodztwie

Ocenie podlega czy wnioskodawca projektu zagwarantowat, ze
realizacja instalacji u niego lub u ostatecznych odbiorcéw bedzie
zgodna ze Standardami w zakresie ksztattowania fadu
przestrzennego w wojewodztwie kujawsko-pomorskim“, w
szczegblnosci w odniesieniu do wkomponowania urzadzen OZE w
bryte obiektu (elewacja, dach) uwzgledniajac, w miare mozliwosci,
jego kolorystyke oraz unikanie eksponowania urzadzern OZE na
elewacji frontowe;j.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Podaj uzasadnienie:

C.2 Kryteria merytoryczne szczegétowe — punktowe

° Kotty beda wyposazone w automatyczny podajnik paliwa i nie beda posiadaty rusztu awaryjnego ani elementéw umozliwiajgcych jego zamontowanie.
197 konkursu sg wykluczone inne paliwa state niz biomasa.

! standardy w zakresie ksztattowania tadu przestrzennego w wojewddztwie kujawsko-pomorskim stanowig zatacznik do Regulaminu konkursu.




Minima
Ina

liczba
Liczba punkté
punktow w Przyznana pkt.
mo;l;wa ::‘eazz:a) EKSPERT UZASADN'ENIE
uzyskania spetnie
nia
kryteri
um
Ocenie podlega czy w ramach projektu Podaj uzasadnienie:
przewiduje sie  wsparcie  nastepujacych
mikroinstalacji OZE:
Panele fotowoltaiczne — 5 pkt
Kolektory stoneczne — 5 pkt
Pompy ciepta (geotermalne) — 4 pkt
Mikroinstalacja wykorzystujgca do zasilania
biogaz — 3 pkt
Inne — 0 pkt 0-10
c2.1 Preferowane typy pkt. n/d
mikroinstalacji W przypadku wystgpienia réznych rodzajéw | wedtug
mikroinstalacji w projekcie punkty sumuje sie | oceny
jednak nie wiecej niz do 10 pkt. Punkty
przyznaje sie wedtug rodzaju instalacji, ktérej
dotyczy wiekszy rzeczowo zakres projektu (wg
mocy instalacji).
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek
o dofinansowanie projektu.
Ocenie podlega czy w ramach projektu Podaj uzasadnienie:
polegajacego na wymianie Zrédet ciepta na
ogrzewanie przewidziano trwatg likwidacje
c2.2 Likwidacja zrédet dotychczasowych zrédet ciepta na paliwa state. | Nie—0
2. . . n/d
ciepta na paliwa state Tak-1

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek
o dofinansowanie projektu oraz zatagczniki.




Zgodnosc z Planem
Gospodarki
Niskoemisyjnej (PGN)

Ocenie podlega czy projekt jest zgodny z PGN
lub SEAP.

Kryterium weryfikowane na podstawie tresci
PGN lub SEAP oraz pozytywnej opinii

Podaj uzasadnienie:

c.23 lub Planem dziatan Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska AL n/d
. . . Tak-3
na rzecz i  Gospodarki Wodnej lub Narodowego
zrownowazonej Funduszu Ochrony Srodowiska iGospodarki
energii (SEAP) Wodnej w zakresie zgodnosci przygotowanych
PGN lub SEAP z zasadami ich opracowywania.
Ocenie podlega czy projekt jest realizowany na Podaj uzasadnienie:
obszarze chronionym w rozumieniu art. 6
ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 ze zm.).
Punkty zostang przyznane takze w sytuacji, gdy
projekt jest realizowany na terenie gminy,
ktéra w Swietle przepisow prawa posiada
Lokalizacja projektu status gminy UZFerWISkO\.N?j. ’ _
Przy czym projekt powinien by¢ traktowany | Nie-0
c.24 na obszarze ) . ; n/d
chronionym jako zlokalizowany na obszarze chronionym lub | Tak-5
na terenie gminy posiadajacej status gminy
uzdrowiskowej, gdy co najmniej 75 % jego
zakresu rzeczowego (wg mocy instalacji) jest
realizowane na tym obszarze.
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek
o dofinansowanie projektu.
Ocenie podlega stosunek wielkosci mocy w Podaj uzasadnienie:
zainstalowanych  urzadzeri  produkujgcych | kryteriu
Efektywnosé energi’e.pochodzch ze zrodet odnawialnth i mc’)‘;na
wartosci projektu. W ramach oceny kryterium 3
.25 kosztowa nalezy obliczy¢é warto$¢ wskaznika w uzyskat it
mikroinstalacji v v , maksym
nastepujacy sposdb: moc | ainie 10
zainstalowana'’/wartoé¢  catkowita projektu | punkts
[W/zt]. w.

2 Nalezy wzig¢ pod uwage tgczng moc cieplng oraz elektryczna.




Punkty
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek | liczone
o dofinansowanie projektu. beda
W naste
pujacy
sposob:
(Wart.
Wsk.)/(
max.
Wart.
Wsk.)*1
0
Ocenie podlega liczba planowanych w Podaj uzasadnienie:
projekcie mikroinstalacji OZE.
1 mikroinstalacja — 0 pkt
Powyzej 1 do 10 — 1 pkt 0-5
Liczba mikroinstalacji | Powyzej 10 do 30 — 3 pkt pkt.
C.2.6 o . n/d
w projekcie Powyzej 30 do 50 — 4 pkt wedtug
Powyzej 50 — 5 pkt oceny
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek
o dofinansowanie projektu.
KRYTERIA MERYTORYCZNE OGOLNE"
KRYTERIUM / EKSPERT
NR Oce"r:’;':z;:: ijr'gdfo DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
informacji OCENA
TAK/NIE/ND/U
Zgodnosé Ocenie podleg.a czy Wr)ioskodawc.a
.. przygotowat wniosek o dofinansowanie
dokumentacji . . .
B.21 B projektu zgodnie z Regulaminem konkursu.
z Regulaminem . ; . .
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek
konkursu

o dofinansowanie projektu oraz zataczniki

B patrz przypis 3.




Czy we wniosku o dofinansowanie nie
dokonano istotnej modyfikacji projektu w
obszarze oceny danego bloku

1 Whiosek i zataczniki | tematycznego, zgodnie z definicja
wskazang w Regulaminie konkursu?
(dotyczy uzupetnionego/ poprawionego
whniosku)

W sytuacji niewywigzania sie Beneficjenta, w trakcie realizacji projektu/w okresie trwatosci, z warunkéw wynikajgcych z kryteriow wyboru projektéow, w ramach ktérych
zobowigzany byt ztozy¢ stosowne oswiadczenia/deklaracje, Beneficjent zostanie wezwany do zwrotu otrzymanego dofinansowania.

lll. WYNIK OCENY MERYTORYCZNE)

CZtONEK KOP EKSPERT ZAZNACZ ,X” WEASCIWA ODPOWIEDZ

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whniosek skierowany do poprawy/wyjasnienia w zakresie kryteriéw wyboru
projektéw

Whiosek skierowany do uzupetnienia/poprawy wymogéw formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego etapu: badania wymogdw formalnych

Whiosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/ uzyskania stanowiska organu
publicznego

UZASADNIENIE/UWAGI (dot. kryteriéw wyboru projektow):




UZASADNIENIE/UWAGI (dot. brakéw formalnych i oczywistych omytek):

Torun, dnia.....c..coueee.. r.

Podpis

IV. ROZBIEZNOSC OCEN™

Decyzja i Uzasadnienie

Z uwagi na wystepujgca rozbieznos¢ ocen, podejmuje nastepujgcy decyzje:

Torun, dnia ....ceceeveee el

Podpis Przewodniczgcego KOP

" Wypetniaé wytgcznie w przypadku rozbieznosci oceny pomiedzy Cztonkami KOP. Rozstrzygniecia dokonuje Przewodniczacy KOP.
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