Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu realizowanego
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego
na lata 2014-2020 - cze$¢ dotyczaca pomocy publicznej

TRYB KONKURSOWY NUMER KONKURSU: RPKP.01.06.02-1Z.00-04-028/16

OS PRIORYTETOWA: 1 Wzmocnienie innowacyjnosci i konkurencyjnosci gospodarki regionu

1.6 Wspieranie tworzenia i rozszerzania
DZIALANIE: zaawansowanych zdolnosci w zakresie PODDZIALANIE: 1.6.2 Dotacje dla innowacyjnych MSP
rozwoju produktéw i ustug

Schemat 1: rozwdj sektora MSP poprzez wdrazanie innowacji w przedsiebiorstwie — projekty o wartoéci wydatkéw kwalifikowalnych
ponizej 1 min zt

Schemat 2: rozwdj sektora MSP poprzez wdrazanie innowacji w przedsiebiorstwie — projekty o wartoéci wydatkéw kwalifikowalnych co
najmniej 1 min zt

SCHEMAT:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

TYTUL PROJEKTU:
NUMER WNIOSKU: DATA WPLYNIECIA WNIOSKU:
CZtONEK 1 KOP' (PRAWCOWNIK 10K’): CZtONEK 2 KOP (PRAWCOWNIK 10K):

Informacja dla oceniajacych:
e W pierwszej kolejnosci weryfikacji podlegajg kryteria dopuszczajace (oznaczone literg ,,D”).
¢ Numery zatacznikéw wskazane w KOM sg zgodne z numeracjg zatacznikdw znajdujaca sie w koricowej czesci formularza wniosku o dofinansowanie , Lista zatgcznikéw do wniosku o dofinansowanie”.
e Sposéb oceny kryteridw:
— Ocena pozytywna (Tak), (T lub t);
— Ocena negatywna (Nie) lub wniosek skierowany do poprawy btedu/ wyjasnienia/ uzupetnienia lub poprawy wymogoéw formalnych (N lub n);
— Kryterium lub pytanie pomocnicze nie dotyczy danego projektu lub jest weryfikowane w innej czesci karty (,,-” lub nd);
— Whniosek skierowany do poprzedniego etapu: badania wymogdw formalnych;
— Whniosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/uzyskania stanowiska organu publicznego.
¢ Dodatkowe pytania wyszczegdlnione w karcie oceny maja charakter pomocniczy, wskazujg na co w szczegdlnosci oceniajacy powinien zwréci¢ uwage dokonujgc oceny kryterium. Jezeli dane kryterium
bedzie weryfikowane przez rézne zespoty w ramach KOP, wéwczas w kazdej z kart zdefiniowane zostang pytania pomocnicze adekwatne do zakresu weryfikacji danego zespotu. Aby dane kryterium w

! KOP — Komisja Oceny Projektéw
% 10K — Instytucja Organizujgca Konkurs




catosci mogto zostaé uznane za spetnione suma wynikéw z poszczegdlnych kart powinna da¢ wynik pozytywny.
¢ Pisemnego uzasadnienia w karcie wymagaja kryteria ocenione negatywnie, kryteria punktowe oraz inne kryteria (o ile wymadg podania uzasadnienia wynika z karty oceny).
— W sytuacji, gdy dane kryterium bedzie ocenione pozytywnie, a kryterium wymaga uzasadnienia wowczas nalezy je podac¢ w czesci Il karty w polu ,Uzasadnienie”,
— Jezeli konieczne jest podanie uzasadnienia oceny negatywnej kryterium lub skierowanie uwagi do wnioskodawcy wéwczas uzasadnienie/uwage nalezy poda¢ wytacznie w czesci lll karty ze
wzgledu na to, ze informacje znajdujace sie w tej czesci karty zostang skierowane w pismie do wnioskodawcy informujagcym o wyniku oceny. W czesci Il karty w polu ,Uzasadnienie” nalezy

wowczas odnotowad, ze stosowne uzasadnienie/uwaga znajdujg sie w 11l czesci karty,

— W przypadku gdy uzasadnienie/uwaga cztonkoéw oceniajgcych bedzie rozbiezne/a, wéwczas kazdy z nich powinien przedstawi¢ odrebne uzasadnienie/uwage. W przypadku wystgpienia

rozbieznosci ocen decyzje podejmuje przewodniczacy.

* W przypadku wystgpienia brakéw formalnych i oczywistych omytek we wniosku o dofinansowanie wdwczas zastosowanie beda miaty zapisy Regulaminu konkursu.

*  Zgodnie z kryteriami wyboru projektow: w kryteriach: B.5, B.6, B.9, B.10, B.12, B.13, B.17, B.18 istnieje mozliwos¢ poprawy bteddw o elementy wskazane przez I0K. Z zastrzezeniem, ze poprawa nie
moze prowadzi¢ do istotnej modyfikacji projektu, zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu. Kryteria, te zostaty w karcie oznaczone literg ,,Pb”.

I. WERYFIKACJA WYMOGOW FORMALNYCH (BRAKOW FORMALNYCH |
OCZYWISTYCH OMYLEK)

CZLONEK | CZtONEK
1 KOP 2 KOP

TAK (T, t) /NIE (N, n)
Nd (Nd, ,,-")

UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)

1. Czy we wniosku nie stwierdzono brakéw formalnych lub oczywistych omytek
zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu?

2. Czy braki formalne lub oczywiste omytki zostaty poprawione/uzupetnione w
terminie? (dotyczy uzupetnionego/poprawionego wniosku)

3. Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji projektu,
zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu? (dotyczy
uzupetnionego/poprawionego wniosku)

Il. OCENA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH

KRYTERIUM / CZLONEK | CZtONEK
NR ZRODLO DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze KR cldelr UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
INFORMACII OCENA

B. KRYTERIA MERYTORYCZNE OGOLNE




B.2

Niepodleganie
wykluczeniu
z mozliwosci
otrzymania
dofinansowania ze
srodkow Unii
Europejskiej

Wykluczenia podmiotowe (dotyczgce wnioskodawcy):

Ocenie podlega czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z

mozliwosci otrzymania dofinansowania ze srodkéw Unii Europejskiej

na podstawie:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885 ze zm.),

— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
22012 r. poz. 769),

— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotdéw zbiorowych za czyny zabronione
pod grozba kary (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 1212 ze zm.).

Ocenie podlega rowniez:

— czy na wnioskodawcy nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy
publicznej, wynikajgcy z decyzji Komisji Europejskiej uznajacej
taka pomoc za niezgodng z prawem oraz z rynkiem
wewnetrznym,

—  czy wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji
w rozumieniu pkt 24 Wytycznych dotyczgcych pomocy panstwa
na ratowanie i restrukturyzacje przedsiebiorstw niefinansowych
znajdujacych sie w trudnej sytuacjis.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie

projektu oraz zataczniki.

Wykluczenia przedmiotowe (dotyczace przedmiotu projektu):

Przedmiot realizacji projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci

wykluczonych z mozliwosci uzyskania pomocy finansowej, o ktérych

mowa:

e w art. 1 Rozporzadzenia KE (UE) Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca
2014 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu)
(Dz. Urz. UE L 187 2 26.06.2014),

e w art. 1 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18
grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis (Dz.
Urz. UE L 352224.12.2013r.),

e w art. 3 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) NR 1301/2013 z

3 Zgodnie z art. 3 ust. 3 lit. d) rozporzadzenia 1301/2013 ze wsparcia EFRR sg wykluczone przedsiebiorstwa w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepiséw dotyczgcych pomocy panstwa.
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dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegdlnych dotyczacych
celu "Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia" oraz w sprawie
uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006).
Wykluczone ze wsparcia s inwestycje w zakresie produkcji i
pierwszego etapu przetworstwa produktéw rolnycha.
Ocena w ramach kryterium nastgpi poprzez weryfikacje przedmiotu
projektu lub kodu PKD/EKD pod katem czy dziatalnos¢, ktdrej dotyczy
projekt moze by¢ wspierana w ramach dziatania. Wykluczenie ze
wsparcia bedzie analizowane z uwzglednieniem przeznaczer pomocy
publicznej wiasciwej dla danego projektu oraz przewidywanych
rodzajéw wydatkow kwalifikowanych.
Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Kryterium weryfikowane wytgcznie w zakresie wykluczen
przedmiotowych (w oparciu o zat. 12 do wniosku o dofinansowanie
Formularz informaciji...)

Zgodnos¢ z
prawem pomocy
publicznej/

o7 | Pomocyde
minimis
Whiosek: B.2.,
dokumentacja
projektowa

Ocena polega czy pomoc publiczna jest zgodna z:

e rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia
3 wrzesnia 2015 r. wsprawie udzielania regionalnej
pomocy inwestycyjnej w ramach celu tematycznego 3 w
zakresie wzmacniania konkurencyjnosci
mikroprzedsiebiorcow, matych i srednich przedsiebiorcow
w ramach regionalnych programéw operacyjnych na lata
2014-2020 (Dz. U. poz. 1377), dalej: rozporzadzenie rpi,
albo

e rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia
5 listopada 2015 r. w sprawie udzielania pomocy na
wspieranie innowacyjnosci oraz innowacje procesowe
i organizacyjne w ramach regionalnych programoéw
operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 2010), dalej:
rozporzadzenie na innowacje.

W przypadku kosztow projektu, ktore nie kwalifikujg sie do

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

4 Czynnosci dokonywane na produkcie rolnym, o ktérym mowa w Zatgczniku | do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w wyniku ktérych powstaje produkt bedacy produktem

zawartym w ww. Zatgczniku.




objecia wsparciem wramach rozporzadzenia rpi albo
rozporzgdzenia na innowacje ocenie podlega czy pomoc jest
zgodna z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z
dnia 19 marca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy de
minimis w ramach regionalnych programéw operacyjnych na
lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 488).

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o
dofinansowanie projektu oraz zataczniki.

ROZPORZADZENIE RPI (art. 14 GBER)

Czy projekt spetnia definicje inwestycji poczatkowej?

Czy spetniony zostat efekt zachety (w zakresie ztozenia
whiosku o dofinansowanie przed rozpoczeciem prac nad
inwestycjg)?

Czy wnioskodawca zobowigzat sie do utrzymania inwestycji
poczatkowej przez co najmniej 5 lat lub, w przypadku MSP,
przez co najmniej 3 lata, od daty jej ukonczenia?

Czy wnioskodawca zapewnia wktad finansowy w wysokosci co
najmniej 25% kosztow kwalifikowalnych, pochodzacy ze
srodkéw wiasnych lub zewnetrznych zrédet finansowania, w
postaci wolnej od wszelkiego publicznego wsparcia
finansowego?

Czy w sytuacji, gdy inwestycja objeta wnioskiem o
dofinansowanie stanowi zasadnicza zmiane procesu
produkcji, koszty kwalifikowalne przekraczaja koszty
amortyzacji aktywow zwigzanych z dziatalnoscig podlegajaca
modernizacji w ciggu poprzedzajacych trzech lat obrotowych?

Czy w sytuacji, gdy inwestycja objeta wnioskiem o
dofinansowanie prowadzi do dywersyfikacji istniejacego
zaktadu woéwczas koszty kwalifikowalne przekraczaja o co
najmniej 200% wartos¢ ksiegowg ponownie wykorzystanych
aktywow, odnotowang w roku obrotowym poprzedzajagcym
rozpoczecie prac?




Czy w sytuacji, gdy wnioskodawca ubiega sie o pomoc
regionalng na infrastrukture badawczg, udostepni jg na
przejrzystych i niedyskryminacyjnych warunkach?

Czy maksymalny poziom dofinansowania wydatkéw
kwalifikowalnych wynosi:
= 55% w przypadku mikro i matych przedsiebiorstw
= 45 % w przypadku Srednich przedsiebiorstw?

ROZPORZADZENIE NA INNOWACIE

Czy intensywnos¢ pomocy nie przekracza 50 % kosztow
kwalifikowanych?

ROZPORZADZENIE DE MINIMIS

10.

W przypadku kosztow w ramach projektu objetych
rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 19
marca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w
ramach regionalnych programéw operacyjnych na lata 2014-
2020 (Dz.U.poz. 488) wktad wtasny nie jest nizszy niz
okreslony zgodnie z wybranym przez wnioskodawce
rozporzgdzeniem rpi albo rozporzadzeniem na innowacje.

11.

Czy wartos$¢ pomocy de minimis nie przekracza
dopuszczalnego  limitu  przypadajagcego na  jednego
przedsiebiorce, tj. 200 tys. euro / 100 tys. euro (w odniesieniu
do wsparcia w sektorze drogowego transportu towaréw)?

DOT. WSZYSTKICH ROZPORZADZEN:

12.

Czy wnioskodawca deklaruje wprowadzenie rozdzielnosci
rachunkowej w przypadku prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w sektorze wykluczonym ze wsparcia (tak by
uzyskana pomoc nie stanowita korzysci dla sektora
wykluczonego)?




Zataczniki do wniosku
o dofinansowanie

Ocenie podlega czy wnioskodawca dofaczyt do wniosku o
dofinansowanie projektu wszystkie zataczniki zgodnie z listg
zatgcznikdw zamieszczong w Regulaminie konkursu oraz czy

komp?;f;:(s;:awne zatgczniki do wniosku o dofinansowanie projektu sg zgodne
B.5 i zgodne z przepisami prawa polskiego i unijnego oraz z Instrukcjg
z przepisami prawa wypetniania zatqcznikow do wniosku o dofinansowanie
,Pb” _ polskiego projektu w ramach RPO WK-P 2014-2020.
i unijnego oraz
wymogami Instytucji
Zarzadzajacej RPOWK- | Kryterium weryfikowane w oparciu o zatgczniki do wniosku o
P 2014-2020 dofinansowanie projektu.
Czy montaz finansowy jest spéjny z montazem finansowym
1 Biznes Plan przedstawionym w formularzu wniosku o dofinansowanie
(sekcja H.4.)?
Czy zatacznik nr 12 (Formularz informagiji...), 13 (Oswiadczenie
2 Zatacznik nr 12,13 | dot. pomocy de minimis) zostat wypetniony zgodnie z
Instrukcjg wypetniania zatgcznikow (jesli dotyczy)?
Ocenie podlega czy wkiad witasny jest zgodny z wybranym
przez wnioskodawce programem pomocowym.
Prawidtowos¢ W przypadku kosztow w ramach projektu objetych
okreslenia wktadu | rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 19
B.10 wtasnego marca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w
ramach regionalnych programoéw operacyjnych na lata 2014-
~Pb” Whiosek H.4. 2020 (Dz.U.poz. 488) wktad wtasny nie jest nizszy niz
dokumentacja okreslony zgodnie z wybranym przez wnioskodawce
projektowa rozporzadzeniem rpi albo rozporzadzeniem na innowacje.
Kryterium  weryfikowane w oparciu o wniosek o
dofinansowanie projektu oraz zatgczniki.
Ocenie podlega czy wydatki wskazane w projekcie spetniaja
warunki kwalifikowalnosci, tj.
B.13 | Kwalifikowalno$¢ | — czy zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci
wydatkow wydatkow (tj. po dniu ztozenia wniosku o dofinansowanie
»Pb”

projektu a przed dniem 30 czerwca 2018 r.);
— czy wydatki s3 zgodne z obowigzujgcymi przepisami
prawa unijnego oraz prawa krajowego;




— czy wydatki sg zgodne z Wytycznymi dotyczacymi
kwalifikowalnosci wydatkéw obowigzujagcymi na dzien
ogtoszenia konkursu;

— czy wydatki zostaty uwzglednione w budzecie projektu;
czy wydatki sg niezbedne do realizacji celéw projektu i
zostang poniesione w zwigzku z realizacjg projektu;

— czy wydatki zostang dokonane w sposéb racjonalny i
efektywny z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych
efektow z danych naktadéw;

— czy wydatki zostang dokonane w sposdb oszczedny, tzn. w
oparciu o zasade dazenia do wuzyskania zatozonych
efektow przy jak najnizszej kwocie wydatku;

—  czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione w odpowiedniej
wysokosci, czy wydatki sg logicznie powigzane i wynikajg
z zaplanowanych dziatan.

W  przedmiotowym  konkursie  zakup  nieruchomosci

niezabudowanej/zabudowane;j nie jest kosztem

kwalifikowalnym.

Kryterium  weryfikowane w oparciu o wniosek o

dofinansowanie projektu oraz zatgczniki.

Whniosek: H.2,
H.3.,J,
dokumentacja
projektowa

W ramach kryterium weryfikacji podlega:

Czy wydatki wskazane w projekcie sg zgodne z
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 3
wrzesnia 2015 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy
inwestycyjnej w ramach celu tematycznego 3 w zakresie
wzmacniania konkurencyjnosci mikroprzedsiebiorcéw, matych
i Srednich przedsiebiorcéw w ramach regionalnych
programéw operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 1377)
lub rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 5
listopada 2015 r. w sprawie udzielania pomocy na wspieranie
innowacyjnosci oraz innowacje procesowe i organizacyjne w
ramach regionalnych programoéw operacyjnych na lata 2014-
2020 (Dz. U. poz. 2010)?

W przypadku kosztéw projektu, ktére nie kwalifikujg sie do
objecia wsparciem w ramach rozporzadzenia rpi albo




rozporzadzenia na innowacje, czy wydatki wskazane w
projekcie sg zgodne z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury
i Rozwoju z dnia 19 marca 2015 r. w sprawie udzielania
pomocy de minimis w ramach regionalnych programow
operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 488)?

B.18

Pb”

Zgodnosé
dokumentacji
projektowej z
Regulaminem

konkursu

Ocenie podlega czy wnioskodawca przygotowat wniosek
o dofinansowanie projektu zgodnie z Regulaminem konkursu.
Kryterium  weryfikowane w oparciu o wniosek o
dofinansowanie projektu oraz zataczniki.

Whiosek: B.2.

Czy dokonano wiasciwego zaznaczenia i czy wybrano wtasciwy
program pomocowy zgodnie z zapisami dokumentacji
konkursowej? (jesli dotyczy)

Whiosek: H.4.

W ramach kryterium weryfikacji podlega: Czy odpowiednio
okreslono udziat poszczegdélnych Zrédet finansowania zgodnie
z SzOOP oraz ogtoszeniem o konkursie, a takze uwzgledniajac
wyliczenia w sekcji H.1. wniosku?

Whiosek

Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej
modyfikacji projektu w obszarze oceny danego bloku
tematycznego, zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie
konkursu? (dotyczy uzupetnionego/ poprawionego wniosku)

C.2 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOLOWE - PUNKTOWE

Minimalna
Liczba IiCZb? Przyznana Przyznana
punktow | PUnKtow pkt. pkt.
mozliwa do mez::dna Cztonek 1 Cztonek 2 UZASADN I EN I E
uzyskania peienia KoP KOP
kryterium
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
poziomu [%] wktadu witasnego
whnioskodawcy w projekcie liczonego jako
Whktad wiasny udziat w kosztach kwalifikowanych. Wartos¢
C.2.10 wyiszy Za kazde 2 % obnizenie wartosci wg. n/d
od wymaganego wnioskowanego dofinansowania, skutkujace oceny
kwotowym podwyzszeniem wktadu
wiasnego, wyiszego od  wymaganego
minimum przyznawany bedzie 1 punkt.




Suma uzyskanych punktow dzieki
zwiekszeniu wktadu wifasnego nie moze
przekroczy¢ 5 punktéw.

Aby uzyska¢ punkty, wnioskodawca musi
obnizy¢  wartos¢  wnioskowanej  kwoty
dofinansowania wzgledem poziomu
wydatkow kwalifikowanych.

Kryterium weryfikowane w oparciu o
wniosek o dofinansowanie projektu oraz

zataczniki.

11l. WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ — POMOC PUBLICZNA

CZtONEK 1 KOP

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

CZtONEK 2 KOP

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

Ocena pozytywna

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whniosek skierowany do poprawy/
wyjasnienia w zakresie kryteriéw wyboru
projektéw

Whniosek skierowany do poprawy/
wyjasnienia w zakresie kryteriéw
wyboru projektow

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogow
formalnych

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogow
formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: badania wymogdéw formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: badania wymogdéw formalnych

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska
organu publicznego

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska
organu publicznego

UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. kryteriéw wyboru projektow:
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UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. brakéw formalnych i oczywistych omytek:

Torun, dnia.......cceeenen T

Podpis

Torun, dnia ....covceeeneeeneee

r. Podpis

IV. ROZBIEZNOSC OCEN®

Decyzja i Uzasadnienie

Z uwagi na wystepujgca rozbiezno$¢ ocen, podejmuje nastepujgcy decyzje:

Torun, dnia ...cceeeeveee el

Podpis Przewodniczgcego KOP

> Wypetnia¢ wytgcznie w przypadku rozbieznosci oceny pomiedzy Cztonkami KOP. Rozstrzygniecia dokonuje Przewodniczacy KOP.
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