Karta oceny formalno - merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu realizowanego
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego
na lata 2014-2020 - cze$¢ horyzontalna

TRYB KONKURSOWY NUMER KONKURSU: RPKP.01.03.01-12.00-04-038/16

0$ PRIORYTETOWA: 1. Wzmocnienie innowacyjnosci i konkurencyjnosci regionu

DZIALANIE: 1.3 Wsparcie przedsiebiorczosci PODDZIALANIE: 1.3.1 Wsparcie proceséw badawczo-rozwojowych w
akademickiej przedsiebiorstwach akademickich

SCHEMAT: wsparcie B+R w przedsiebiorstwach akademickich

NAZWA WNIOSKODAWCY:

TYTUL PROJEKTU:

NUMER WNIOSKU: DATA WPLYNIECIA WNIOSKU:

CZEONEK 1 KOP" (PRAWCOWNIK 10K): CZLONEK 2 KOP (PRAWCOWNIK IOK):

Informacja dla oceniajacych:
e W pierwszej kolejnosci weryfikacji podlegajg kryteria dopuszczajace (oznaczone literg ,,D”).
¢ Numery zatgcznikdw wskazane w KOM sg zgodne z numeracjg zatgcznikédw znajdujgca sie w koricowej czesci formularza wniosku o dofinansowanie ,,Lista zatgcznikdw do wniosku o dofinansowanie”.
e Sposéb oceny kryteriow:
— Ocena pozytywna (Tak), (T lub t);
— Ocena negatywna (Nie) lub wniosek skierowany do poprawy btedu/ wyjasnienia/ uzupetnienia lub poprawy wymogoéw formalnych (N lub n);
— Kryterium lub pytanie pomocnicze nie dotyczy danego projektu lub jest weryfikowane w innej czesci karty (,,-” lub nd);
— Whniosek skierowany do poprzedniego etapu: badania wymogow formalnych;
— Whiosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/uzyskania stanowiska organu publicznego.
¢ Dodatkowe pytania wyszczegdlnione w karcie oceny majg charakter pomocniczy, wskazujg na co w szczegdlnosci oceniajacy powinien zwréci¢ uwage dokonujac oceny kryterium. Jezeli dane
kryterium bedzie weryfikowane przez rézne zespoty w ramach KOP, wéwczas w kazdej z kart zdefiniowane zostang pytania pomocnicze adekwatne do zakresu weryfikacji danego zespotu. Aby dane
kryterium w catosci mogto zosta¢ uznane za spetnione suma wynikéw z poszczegélnych kart powinna da¢ wynik pozytywny.
¢ Pisemnego uzasadnienia w karcie wymagajg kryteria ocenione negatywnie, kryteria punktowe oraz inne kryteria (o ile wymadg podania uzasadnienia wynika z karty oceny).
— W sytuacji, gdy dane kryterium bedzie ocenione pozytywnie, a kryterium wymaga uzasadnienia wowczas nalezy je podac w czesci Il karty w polu ,,Uzasadnienie”,
— Jezeli konieczne jest podanie uzasadnienia oceny negatywnej kryterium lub skierowanie uwagi do wnioskodawcy wdwczas uzasadnienie/uwage nalezy poda¢ wytacznie w czesci lll karty ze

! KOP — Komisja Oceny Projektéw
% 10K — Instytucja Organizujgca Konkurs




wzgledu na to, ze informacje znajdujace sie w tej czesci karty zostang skierowane w pismie do wnioskodawcy informujagcym o wyniku oceny. W czesci Il karty w polu ,Uzasadnienie” nalezy
wowczas odnotowad, ze stosowne uzasadnienie/uwaga znajdujg sie w 1l czesci karty,
— W przypadku gdy uzasadnienie/uwaga cztonkdéw oceniajgcych bedzie rozbiezne/a, wéwczas kazdy z nich powinien przedstawi¢ odrebne uzasadnienie/uwage. W przypadku wystgpienia
rozbieznosci ocen decyzje podejmuje przewodniczacy.

* W przypadku wystgpienia brakéw formalnych i oczywistych omytek we wniosku o dofinansowanie wdwczas zastosowanie beda miaty zapisy Regulaminu konkursu.

*  Zgodnie z kryteriami wyboru projektow: w kryteriach: B.5, B.6, B.10, B.12, B.14, B.16, B.18, istnieje mozliwo$¢ poprawy bteddéw o elementy wskazane przez |OK. Z zastrzezeniem, ze poprawa nie
moze prowadzi¢ do istotnej modyfikacji projektu, zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu.

CZLONEK | CZtONEK
|I. WERYFIKACJA WYMOGOW FORMALNYCH (BRAKOW FORMALNYCH I 1KOP 2 KOP s e
OCZYWISTYCH OMYEEK) ( TAK (T, t) /NIE (N, n) UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
Nd (Nd, ,,-”)
1. Czy we wniosku nie stwierdzono brakdw formalnych lub oczywistych omytek zgodnie z
definicjg wskazang w Regulaminie konkursu?
2. Czy braki formalne lub oczywiste omytki zostaty poprawione/uzupetnione w terminie?
(dotyczy uzupetnionego/poprawionego wniosku)
3. Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji projektu, zgodnie
z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu? (dotyczy uzupetnionego/poprawionego
whniosku)
Il. OCENA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH
KRYTERIUM / CZLONEK | CZtONEK
N | Bdemmmcl e DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze 1KOP | ZKOP UZASADNIENIE (Jezeli dotyczy)
frodio OCENA
informaciji
A. KRYTERIA FORMALNE
Whiosek o Ocenie podlega czy wnioskodawca ztozyt wniosek o
dofinansowanie dofinansowanie projektu w terminie oraz do instytucji wskazanej
L projektu zostat w regulaminie konkursu, w odpowiedzi na wtasciwe ogtoszenie o
"oy ztozony we konkursie.
wiasciwym terminie
i do wtasciwej Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
instytucji projektu.
A2 Whiosek o Ocenie podlega czy wnioskodawca ztozyt ostateczng wersje




“D” dofinansowanie wniosku o dofinansowanie projektu w formie wydruku z

projektu zostat generatora wnioskéw o dofinansowanie projektu udostepnionego
ztozony na przez 1Z RPO. Wydruk wniosku o dofinansowanie projektu
AR zawierajacy napis ,wersja probna” nie jest ostateczng wersjg
formularzu "

whniosku o dofinansowanie projektu.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu.

B. KRYTERIA MERYTORYCZNE OGOLNE

Ocenie podlega czy wniosek zostat ztozony przez uprawnionego
whnioskodawce, tj.:
J przedsiebiorstwoodpryskowe3,
¢ konsorcja przedsiebiorstw odpryskowych4 i
przedsiebiorstw.

Whnioskodawca musi prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarczg na

B.1 Kwalifikowalno$é terytorium wojewddztwa kujawsko-pomorskiego lub oswiadczy¢
whnioskodawcy/ we wniosku o dofinansowanie projektu, iz w przypadku
partneréw otrzymania dofinansowania bedzie j3 prowadzit na terytorium

wojewddztwa kujawsko-pomorskiego na moment podpisania
umowy o dofinansowanie projektu.

Weryfikacji bedzie podlegat wpis do odpowiedniego rejestru:

e w przypadku przedsiebiorcéw zarejestrowanych5 w Krajowym
Rejestrze Sgdowym adres siedziby lub co najmniej jednego
oddziatu znajduje sie na terytorium wojewdédztwa kujawsko-

3 Spotki:

« spin off - spétka prawa handlowego, w ktérej spétka celowa utworzona przez uczelnie posiadajacy siedzibe na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w celu komercjalizacji wynikéw badarn naukowych,
posiada swoje udziaty. Za spin-off zostanie réwniez uznane przedsiebiorstwo w ktérym uczelnia niepubliczna z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego posiada bezposrednio swoje udziaty, o ile celem dziatania
takiego przedsiebiorstwa jest wdrazanie bezposrednio na rynku wynikéw prac B+R poprzez oferowanie ustug lub towaréw opartych na wynikach tychze prac.

« spin out - spétka prawa handlowego, w ktérej pracownik naukowy lub naukowo-dydaktyczny bedgcy w stosunku pracy z uczelnia z siedzibg w wojewddztwie kujawsko-pomorskim posiada swoje udziaty. Spétka jest
zwigzana z wyzej wymieniong uczelnig umowa w zakresie wykorzystania wynikéw prac intelektualnych.

4

Jw.

W ramach niniejszego konkursu Instytucja Zarzadzajaca RPO dopuszcza mozliwos¢ ubiegania sie o wsparcie spétek kapitatowych w organizacji. W takiej sytuacji na moment podpisania umowy o dofinansowanie
projektu wnioskodawca musi by¢ wpisany do wtasciwego rejestru.

3




pomorskiego.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

B.2

Wykluczeniu
z mozliwosci
otrzymania
dofinansowania ze
srodkéw Unii
Europejskiej

Wykluczenia podmiotowe (dotyczgce wnioskodawcy):

Ocenie podlega czy wnioskodawca oraz partnerzy nie podlegaja
wykluczeniu z mozliwosci otrzymania dofinansowania ze $rodkéw
Unii Europejskiej na podstawie:

art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885 ze zm.),

art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o
skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajacym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r. poz. 769),

art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r.
o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary (Dz. U. z 2015 r. poz. 1212 ze
zm.),

przepisow zawartych w art. 37 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014—
2020 (Dz. U. 2016 poz. 217).

Ocenie podlega réwniez:

czy na wnioskodawcy nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy
publicznej, wynikajacy z decyzji Komisji Europejskiej uznajacej
taka pomoc za niezgodng zprawem oraz z rynkiem
wewnetrznym,

czy wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej
sytuacji w rozumieniu pkt 24 Woytycznych dotyczacych
pomocy  panstwa na ratowanie  irestrukturyzacje




przedsiebiorstw niefinansowych znajdujgcych sie w trudnej
sytuacjie.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Wykluczenia przedmiotowe (dotyczace przedmiotu projektu):

Przedmiot realizacji projektu nie dotyczy rodzajow dziatalnosci

wykluczonych

z mozliwosci uzyskania pomocy finansowej, o ktérych mowa:

e w art. 1 Rozporzadzenia KE (UE) Nr 651/2014 z dnia 17
czerwca 2014 r. uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za
zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i
108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014),

e w art. 1 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18
grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis
(Dz. Urz. UE L3522 24.12.2013 r.),

e wart. 3 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) NR 1301/2013 z
dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i przepisow szczegdlnych dotyczacych
celu "Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia" oraz w
sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006).

Weryfikacji podlega réwniez, czy projekt nie obejmuje
przedsiewzieé, ktére zostaty objete lub powinny zosta¢ objete
procedurg odzyskiwania (w rozumieniu art. 71 rozporzadzenia
1303/2013) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej
poza obszar objety programem zgodnie z art. 125 ust. 3 lit. f)
rozporzgdzenia 1303/2013.

6 Zgodnie z art. 3 ust. 3 lit. d) rozporzadzenia 1301/2013 ze wsparcia EFRR sg wykluczone przedsiebiorstwa w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepiséw dotyczacych pomocy panstwa




Ocena kryterium nastgpi poprzez weryfikacje przedmiotu
projektu lub kodu PKD/EKD pod katem czy dziatalnosé, ktérej
dotyczy projekt moze by¢ wspierana wramach dziatania.
Wykluczenie ze wsparcia bedzie analizowane z uwzglednieniem
rodzajow pomocy publicznej wtasciwej dla danego projektu oraz
przewidywanych rodzajow wydatkéw kwalifikowanych.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

(wyjasnienie: w zakresie wykluczen przedmiotowych kryterium
weryfikowane réwniez w czesci karty dot. pomocy publicznej w oparciu o
zat. 12 do wniosku Formularz informacji...). W zakresie trudnej sytuacji
kryterium weryfikowane réwniez w karcie analizy finansowo-
ekonomicznej).

Zatgcznik nr 10.2

Czy w odniesieniu do wszystkich partnerow projektu zostato ztozone i
podpisane oswiadczenie stanowigce zatgcznik nr 10.2., z ktérego wynika
ze partner projektu nie podlega wykluczeniu z mozliwosci otrzymania
dofinansowania ze sSrodkéw UE? (jesli dotyczy)

B.3

Miejsce realizacji
projektu

Whiosek: B.4

Ocenie podlega czy projekt realizowany jest na terytorium
wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego.

W ramach tego kryterium Instytucja Zarzadzajaca RPO, w oparciu
o tres¢ dokumentacji projektowej bedzie weryfikowata, czy
lokalizacja projektu izaplanowanych w jego ramach typdéw
wsparcia znajduje sie na terenie wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

B.4

Gotowosc¢ techniczna
projektu
do realizacji

Ocenie podlega czy na moment ztozenia wniosku o
dofinansowanie projektu uzyskana zostata ostateczna decyzja o
pozwoleniu na budowe/ostateczne pozwolenie na zmiane
sposobu uzytkowania lub wtasciwy organ nie wnidst sprzeciwu, co
do zgtoszenia zamiaru wykonywania budowy lub robdt
budowalnych nie wymagajgcych pozwolenia na budowe (jesli
dotyczy).




Kryterium weryfikowane w oparciu o zataczniki do wniosku
o dofinansowanie projektu.

Zataczniki do
whniosku
o dofinansowanie
projektu sa
kompletne,

Ocenie podlega czy wnioskodawca dotgczyt do wniosku o
dofinansowanie projektu wszystkie zataczniki zgodnie z listg
zatacznikdw zamieszczong w Regulaminie konkursu oraz czy
zataczniki do wniosku o dofinansowanie projektu sg zgodne

B.5 . z przepisami prawa polskiego i unijnego oraz z Instrukcjq
poprawne i zgodne . L, . . . .
. . wypetniania zatgcznikdw do wniosku o dofinansowanie projektu w
Z przepisami prawa
. . ramach RPO WK-P 2014-2020.
polskiego i unijnego
oraz wymogami . ) . . . .
Instytucji Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
. rojektu oraz zatgczniki.
Zarzadzajacej RPO proj 3
WK-P 2014-2020
Czy wnioskodawca dotgczyt do wniosku o dofinansowanie kompletne
1. Zataczniki zataczniki okreslone w liscie zatgcznikdw stanowigcej zatacznik nr 6 do
Regulaminu konkursu? (Nie dotyczy zat. nr 2)
5 Zataczniki Czy zataczniki, dla ktérych 1Z opracowata wzoér zostaty wypetnione na
wzorze 1Z2?
Czy zataczniki do wniosku o dofinansowanie dotycza projektu i
3. Zataczniki wnioskodawcy oraz s3 podpisane zgodnie z Instrukcja? (dotyczy
wszystkich zatgcznikdw do wniosku o dofinansowanie)
Czy zatacznik zawiera wszystkie elementy okreslone w
4, Biznes Plan Instrukcji wypetniania zatgcznikéw, niezbedne do przeprowadzenia oceny
zgodnie z Kryteriami wyboru projektow? (jesli dotyczy)
Czy dane dotyczace projektu wskazane w Biznes Planie s3 zgodne z
. formularzem wniosku o dofinansowanie projektu, w szczegdlnosci
5. Biznes Plan e L . - L .
montaz finansowy, opis i cele projektu, miejsce realizacji, informacje dot.
generowania dochodu (sekcja H.1. wniosku)? (jesli dotyczy)
Czy numery dziatek wymienione w Oswiadczeniu o prawie dysponowania
6. Zatacznik nr 6. nieruchomoscia na cele projektu sg zgodne z numerami wymienionymi w
Biznes Planie (jesli w zat. wskazano nr dziatek).
Czy do wniosku o dofinansowanie dotgczono dokumenty potwierdzajace
7. Zatgcznik nr 7. sytuacje finansowg wnioskodawcy zgodnie z Instrukcjg wypetniania
zatacznikow (jesli dotyczy)?
8. Zatgcznik nr 8. Czy zatacznik nr 8 Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT zostat




wypetniony zgodnie z Instrukcjg wypetniania zatacznikow (jesli dotyczy)?

Zatacznik nr 9.

Czy wnioskodawca zataczyt wiasciwe dokumenty rejestrowe/statutowe
zgodnie z zapisami Instrukcji wypetniania zatacznikéw (jesli dotyczy)?

10.

Zatgcznik nr 10.1

Czy zat. 10.1. Porozumienie/a lub umowa/y partnerska/ie sa podpisane
przez strony porozumie/umoéw i zawierajg wymagane instrukcja
elementy (jesli dotyczy)?

11.

Zatgcznik nr 10.2

Czy partnerzy projektu (jesli dotyczy) ztozyli nastepujgce zatgczniki:

nr 6. Oswiadczenie o prawie dysponowania nieruchomoscia na cele
projektu (jezeli projekt jest realizowany na nieruchomosci, ktéra
dysponuje partner),

nr 7. Dokumenty potwierdzajace sytuacje finansowa partnera (jesli
dotyczy),

nr 8. Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT (w przypadku, gdy
faktury dokumentujace poniesienie wydatkéw kwalifikowalnych w
ramach projektu zostang wystawione na partnera oraz w przypadku
uznania podatku VAT w ramach projektu za koszt w catosci lub w czesci
kwalifikowalny),

nr 9. Dokument rejestrowy/statutowy partnera (jesli dotyczy),

10.2. Oswiadczenie partnera projektu.

Pozostate dokumenty wymagane prawem lub kategorig projektu

12.

Zatacznik nr 11.

Czy zatacznik nr 11 O$wiadczenie o spetnianiu kryteriow MSP zostat
wypetniony zgodnie z Instrukcjg wypetniania zatacznikow (jesli dotyczy)?

13.

Zatgcznik nr 14

Czy dodatkowe zatgczniki do wniosku (jesli dotyczy) zostaty wypetnione
zgodnie z Instrukcja wypetniania zatgcznikdéw?

B.8

Cele projektu
wspierajq realizacje
celow okreslonych w
Podziataniu 1.3

Ocenie podlega czy projekt umozliwi zrealizowanie celu
Poddziatania 1.3.1, ktérym jest zwiekszona aktywno$¢é badawczo-
rozwojowa przedsiebiorstw.

W tym kontekscie nalezy zbada¢:

e czy zaplanowane dziatania przetozg sie wprost na
podejmowanie aktywnos$ci badawczo-rozwojowej przez
przedsiebiorstwa  odpryskowe (podejmowanie badan
przemystowych/prac rozwojowych we wtasnym zakresie oraz
na zlecenie innych podmiotdw, itp.)?

e czy zaplanowane zadania stuzg realizacji celéw projektu




i w konsekwencji prowadzg do osiggniecia celéw dziatania?

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Projekty zaktadajgce wsparcie przedsiebiorstw odpryskowych
poprzez:

1. Pokrycie kosztéw prowadzenia prac badawczo-rozwojowych7
przez przedsiebiorstwa odpryskowe.
2. Wsparcie na pokrycie kosztéw zwigzanych ze zgtoszeniem do

Projekt jest zgodny z L. .
. S, wtasciwego organu wynalazku, wzoru uzytkowego lub wzoru
typami projektow ' | Kani h .
B.9 e e e przemystowego w celu uzyskania ochrony przyznawanej

przez krajowe, regionalne, unijne lub miedzynarodowe
organy ochrony wtasnosci przemystowej, a takie
prowadzenie analiz czystosci patentowej — jedynie w
powigzaniu z typem projektu wskazanym w pkt. 1.

wsparcia w ramach
Poddziatania 1.3.1

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Ocenie podlega:

e czy wskazniki realizacji (produktu, rezultatu) zostaty wyrazone
liczbowo oraz podano czas ich osiggniecia?

B.10 Lo L e czy zostaty wiasciwie oszacowane w odniesieniu do zakresu
Wskazniki realizacji .
. projektu?
projektu . L . o
e czy wybrano wszystkie wskazniki zwigzane z realizacja
projektu?

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

7 Prace badawczo-rozwojowe’ realizowane w ramach agendy badawczej powinny dotyczy¢ innowacji produktowej lub procesowe;j.




Czy wnioskodawca wskazat wszystkie te wskazniki produktu i rezultatu,

1 Whiosek: 1.1., C.2. ktére odzwierciedlajg specyfike przedsiewziecia oraz jego cele?
. Czy przedstawiono uzasadnienie w przypadku nie wybrania przez
2. Whiosek: I.1. . Lo B -
whioskodawce wskaznikow realizacji celow projektu?
Czy wskazano #rédto informacji (uwaga: Zrédtem informacji nie
3. Whiosek: I.1. powinien by¢ dokument przedwykonawczy, np. dokumentacja
techniczna, studium wykonalnosci/biznes plan itp.)
Czy wartosci wskaznikdw zostaty prawidtowo oszacowane? (w
odniesieniu do wskaznikdw produktu w oparciu o zakres rzeczowy
4. Whiosek: I.1. projektu, w odniesieniu do wskaznikdw rezultatu w oparciu o
zaproponowang przez wnioskodawce metodologie  wyliczania
wskaznikéw)
Czy prawidtowo okreslono rok osiggniecia wartosci docelowej
5. Whiosek: I.1. wskaznikéw realizacji celéw projektu zgodnie z pkt 6 sekcji H.2. wniosku
o dofinansowanie projektu?
Czy wykazano wartosci wskaznikédw rezultatu w kolejnych 5 latach
6. Whiosek: I.1. (3 latach w przypadku MSP) liczac od roku nastepujgcego po roku, w
ktérym realizacja projektu ulega zakonczeniu? — jesli dotyczy
Czy opisano metodologie/sposdb monitorowania wszystkich wskaznikow
7. Whiosek: I.2. produktu i rezultatu bezposredniego (np. czestotliwos¢, miejsce, metode
pomiaru, podmiot/osoby wyznaczone do przeprowadzenia pomiaru itp.).
Ocenie podlega:
. * czy maksymalna wartos¢ kosztéw kwalifikowalnych w
Maksymalna i .
.. L. ramach typu 1 nie przekracza kwoty 3 min zt?
minimalna wartos¢ L, , . .
B.11 kosztow e czy warto$¢ kosztow kwalifikowalnych projektu dla typu
' g 2 bedzie wynosi¢ nie mniej niz 10.000,- zt inie
kwalifikowalnych
. przekroczy kwoty 80.000,- zi?
projektu

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Kryterium podlega weryfikacji rowniez w karcie pomocy
publiczne;.
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Projekt nie zostat
rozpoczety przed
B.13 ztozeniem wniosku
o dofinansowanie
projektu

Ocenie podlega czy projekt nie zostat rozpocze;ty8 przed ztozeniem
whniosku o dofinansowanie projektu.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Wykonalnos¢
techniczna,
technologiczna i
instytucjonalna
projektu

B.14

Ocenie podlega czy projekt jest wykonalny pod wzgledem
technicznym, technologicznym i instytucjonalnym,
w szczegolnosci:

e czy harmonogram realizacji projektu jest realistyczny i
uwzglednia zakres rzeczowy oraz czas niezbedny na realizacje
procedur przetargowych (jesli dotyczy) i inne okolicznosci
niezbedne do realizacji projektu?

e czy w dokumentacji projektowej wiarygodnie przedstawiono
sposob wykonania projektu i osiggniecia celéw projektu?

e czy wnioskodawca wykazat zdolnos¢ instytucjonalng, tj.
wskazat, ze posiada lub pozyska odpowiednie zasoby
techniczne, finansowe i ludzkie niezbedne do prawidiowej
realizacji projektu?

Whioskodawca, musi wykazaé, iz posiada lub zapewnia srodki na
sfinansowanie wktadu wtasnego oraz wydatkow
niekwalifikowalnych w ramach projektu, z uwzglednieniem takich
zrédet finansowania jak srodki wtasne przedsiebiorstwa, kredyt,
pozyczka itp.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

Rozpoczecie prac oznacza rozpoczecie robot budowlanych zwigzanych z inwestycja lub pierwsze prawnie wigzace zobowigzanie do zamowienia urzadzen lub inne zobowigzanie, ktére sprawia, ze
inwestycja staje sie nieodwracalna, zaleznie od tego, co nastgpi najpierw. Zakupu gruntdéw ani prac przygotowawczych, takich jak uzyskanie zezwolen i przeprowadzenie studidw wykonalnosci, nie uznaje

sie za rozpoczecie prac.
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Ocenie podlega czy wnioskodawca gwarantuje trwatos¢ operacji
zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.

B.15 Trwatos¢ operacji

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie

projektu oraz zatgczniki.

Ocenie podlega czy wydatki wskazane w projekcie spetniajg

warunki kwalifikowalnosci, tj.

e czy zostang poniesione w okresie kwalifikowalnosci
wydatkéw (tj. miedzy dniem zlozenia wniosku o
dofinansowanie projektu a dniem 30 czerwca 2018 r.)?

e czy wydatki sg zgodne z przepisami prawa unijnego oraz
prawa krajowego, w tym czy wydatki sg zgodne z wybranym
schematem pomocowym?

e czy wydatki zostaty uwzglednione w budzecie projektu?

e czy wydatki sg niezbedne do realizacji celéw projektu i
zostang poniesione w zwigzku z realizacjg projektu?

B.16 Kwalifikowalnos¢ e czy wydatki zostang dokonane w sposdéb racjonalny i
wydatkéw efektywny z zachowaniem zasad uzyskiwania lepszych
efektow z danych naktadéw?

e czy wydatki zostang dokonane w sposdb oszczedny, tzn. w
oparciu o zasade dazenia do uzyskania zatozonych efektéw
przy jak najnizszej kwocie wydatku?

e czy koszty kwalifikowalne sg uzasadnione i zaplanowane
w odpowiedniej wysokosci?

e czy wydatki s logicznie powigzane i wynikajg z
zaplanowanych dziatan?

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie

projektu oraz zatgczniki.

UWAGA. W zakresie zgodnosci wydatkow z obowigzujgcymi przepisami

prawa unijnego oraz prawa krajowego dot. pomocy publicznej/pomocy

de minimis kryterium bedzie weryfikowane w karcie dot. pomocy

publicznej.

B.17 Zgodnosé z zasadami | Ocenie podlega zgodno$é projektu z politykami horyzontalnymi, w Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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horyzontalnymi tym:
1. Zasadg rownosci szans kobiet i mezczyzn.

Wniosek D.1-D.3., 2. Zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
doku_mentacja dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami oraz
projektowa

uniwersalnym projektowaniem.
3. Zasada zréwnowazonego rozwoiju.

Kazda z powyzszych zasad podlega oddzielnej ocenie.

Projekt musi wykazywac pozytywny lub neutralny wptyw w
zakresie kazdej polityki horyzontalnej. O neutralnosci mozna
mowi¢ wtedy, kiedy wramach projektu wnioskodawca wskaze
szczegétowe uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w
stanie zrealizowaé jakichkolwiek dziatan w zakresie spetnienia
ww. zasad a uzasadnienie to zostanie uznane przez osobe
oceniajgcy za trafne i poprawneg.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Woyjasnienie: ocenie horyzontalnej podlega wyfacznie pkt 1 i 2 ww.
kryterium, natomiast zasada zréwnowazonego rozwoju jest oceniana w
czesci karty 00S.

Ocenie podlega czy wnioskodawca przygotowat wniosek o

B.19 s . dofinansowanie projektu zgodnie z Regulaminem konkursu.
dokumentacji
projektowej z . fik . . k o dofi :
Regulaminem konkursu Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.
1 Whiosek Czy wyjasr.1|e’n.|e ztfozono w terminie okreslonym w Regulaminie
konkursu? (jesli dotyczy)
Czy ztozono wymagana liczbe egzemplarzy wniosku:
5 Whiosek 1 egzemplarz: oryginat formularza wniosku + komplet zatgcznikéw i

2 egzemplarz: drugi oryginat lub kopia formularza wniosku + komplet
zatgcznikow?

Uwaga: stwierdzenie neutralnego wptywu na zasade dostepnosci dla 0sdb z niepetnosprawnosciami nie zwalnia beneficjenta ze stosowania zasad okreslonych w Wytycznych w zakresie realizacji zasady réwnosci
szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 w odniesieniu do tych elementéw projektu,
w ktdrych zasada ta ma zastosowanie. Np. strona internetowa, czy tez zasoby cyfrowe wytworzone w ramach projektu musza spetnia¢ standard WCAG 2.0 na poziomie AA (Wytyczne, podrozdziat 5.2, pkt 1).
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Czy do wniosku o dofinansowanie zataczono Biznes Plan wraz z arkuszem
kalkulacyjnym w wersji elektronicznej (jesli dotyczy)?

Czy formularz wniosku o dofinansowanie zawiera wszystkie strony (z

3. Whiosek zachowaniem ciggtosci numeracji) i zostat podpisany przez osoby
upowaznione?
4 Whiosek: Czy dane s3 spojne z zatacznikiem nr 9 Dokumenty rejestrowe/statutowe
) A.1, A3, A6 whioskodawcy? (jesli dotyczy)
. Czy okreslony status przedsiebiorstwa jest zgodny z zaznaczeniem w
Whniosek: i . o ) < . .
5. Oswiadczeniu o spetnianiu kryteriow MSP? (zatacznik numer 11); (jesli
Al,A6
dotyczy)
Czy sekcja B.1. zostata prawidtowo wypetniona zgodnie z Instrukcja
wypetniania wniosku, z SzOOP oraz z przedmiotem projektu?
6. Whniosek: B.1 (Dopuszczalne kategorie interwencji w SZOOP w ramach dziatania 1.3,
poddziatania 1.3.1: 056,062,064,101.
Forma finansowania: 01 — Dotacja bezzwrotna
Rodzaj dziatalnosci gospodarczej: wszystkie)
7 Wniosek: B.1 Czy .dokonane zaznacz.enie w zakresie cross — financing jest zgodne z
sekcjg H.3. tabela 4 wniosku?
. Czy dokonano wtasciwego zaznaczenia zgodnie z zapisami dokumentacji
8. Whiosek: B.2. zy . g0 zaznacz 2 zzap )
konkursowej?
9. Whiosek: B.3. Czy w .sekc.ji B.3. wnios.ku wska.zano w’f?s'ciwy typ proje!(ttjizgodny z
kategoriami, wskazanymi w stowniku okreslonym w GWD? (jesli dotyczy)
Czy wskazano wiasciwy typ obszaru zgodnie z miejscem realizacji
10. Whiosek: B.4. projektu oraz zgodnie z zat. nr 7 i 8 do SzOOP?, tj. 01 Duze obszary
miejskie, 02 Mate obszary miejskie, 03 Obszary wiejskie.
11 Wniosek: C.1 Czy. dokonano krétkiego opisu projektu i czy opis jest zgodny z sekcja C.2.
whniosku?
12, Whiosek: C.2, H.3, 1.1 Czy w sekc;ji C.2. opisan?’projek'F i uzas.adniono. potrzebe jego realizacji?
Czy zachowano zgodnos$¢ z sekcjg H.3 il.1. wniosku?
. Czy sekcje: C.5.,, C.6., E, G, H, J wypetniono zgodnie Instrukcj
13. Whiosek Zy seke } vp 2 ‘ 1
wypetniania wniosku?
14 Whiosek: H.2, Czy zaznaczenie dotyczace VAT jest spdjne z oswiadczeniem
) zatacznik 8 whioskodawcy o VAT (zatgcznik 8), (jesli dotyczy)?
15. Whiosek: H.2, H.3. Czy zaznaczenia w sekcji H.2. sg zgodne z sekcjg H.3.?
Czy termin rozpoczecia realizacji projektu jest zgodny z terminem
16. Whiosek: H.2, H.3. rozpoczecia realizacji pierwszego zadania kwalifikowalnego w ramach

projektu wskazanego w sekcji H.3 wniosku o dofinansowanie projektu?
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Czy termin zakonczenia realizacji projektu jest zgodny z terminem

17. Whiosek: H.2, H.3. zakoriczenia realizacji ostatniego zadania w ramach projektu wskazanego
w sekcji H.3 wniosku o dofinansowanie projektu?
. Czy okres realizacji projektu, liczony od dnia rozpoczecia realizacji
18. Whiosek: H.2 y h1zadt proje lezony zpocze zad
projektu do dnia jego zakoriczenia, nie przekracza 36 miesiecy?
19, Whiosek: H.3. CZY. da:e podane w poszczegdlnych czesciach tabeli H.3. s3 ze soba
spojne?
Czy wartos¢ kosztéw kwalifikowanych jest zgodna z wartoscig podang w
20. Whiosek: H.4. sekcji H.3. tabela 3 oraz z sekcjag H.5. wniosku o dofinansowanie
projektu?
1. Whiosek: J Czy dane .podane.\./v poszczegdlnych czesciach sekcji J sg spdjne z danymi
podanymi w sekcji H?
Czy w sekcji K wskazano formy dziatan promocyjnych oraz podano zrédto
2 Whiosek: K finansowan.ia ppszczegélnych d?ia’rah.promocyj.nych? ) _
Czy wydatki zwigzane z promocja projektu sg ujete w sekcji H.3. wniosku
o dofinansowanie projektu (jesli dotyczy)?
23. Whiosek Czy wniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne?
24. Whiosek Czy wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione?
Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji
25. Whiosek projektu, zgodnie z definicjg wskazang w Regulaminie konkursu? (dotyczy
uzupetnionego/poprawionego wniosku)
Zataczniki, Czy wnioskodawca dokonat zaznaczen na liscie zatgcznikéw w koricowej
26. wniosek: Lista czesci formularza wniosku (tak, nie, nie dotyczy) zgodnie z zataczong do

zatacznikéw

whiosku dokumentacja? (Nie dotyczy zat. Nr 2)

C. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOLtOWE

C.1 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOtOWE - DOSTEPOWE

Cl1

Projekt wpisuje sie w
regionalng strategie
inteligentnej
specjalizacji

Ocenie podlega czy projekt realizowany przez wnioskodawce
wpisuje sie w inteligentne specjalizacje regionu.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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C.1.2 Agenda badawcza

Ocenie podlega czy wnioskodawca przedstawit agende badawcza
zawierajacg informacje na temat planowanych w ramach projektu
prac badawczo-rozwojowych.

Prace badawczo-rozwojowem realizowane w ramach agendy
badawczej powinny dotyczy¢ innowacji produktowej lub
procesowej. Agenda badawcza obejmuje okres realizacji i okres
trwatosci projektu.

Weryfikacji podlega rowniez, czy zatgczona agenda badawcza
ujmuje w szczegdlnosci nastepujace zagadnienia:

1) okres realizacji — Wnioskodawca powinien wskazac liczbe
miesiecy planowanych na realizacje projektu/poszczegdlnych
etapdw. Okres realizacji etapu musi sie miesci¢ w okresie
realizacji catego projektu. Czas realizacji poszczegdlnych
etapow musi by¢ adekwatny do zakresu i ztozonosci projektu.
Etapy moga sie na siebie naktadac.

2) gtéwne innowacyjne obszary badawcze — Whnioskodawca
powinien przedstawié szczegétowy opis planowanych prac
badawczo-rozwojowych z podziatem na zagadnienia
badawcze, cel (gtéwny iszczegétowe) i zakres realizowanych
badan, stopien ich innowacyjnosci (w odniesieniu do rynku
krajowego, europejskiego  albo  Swiatowego) oraz
uzasadnienie celu w kontekscie realizacji zatozen projektu,

3) zapotrzebowanie na rynku regionalnym/krajowym na
rezultaty prac badawczo-rozwojowych,

4) zatozenia dot. procesu komercjalizacji wynikdw prac
badawczo-rozwojowych -  Whnioskodawca powinien
przedstawi¢ informacje nt. sposobu komercjalizacji, jej
optacalnosci, wiasnosci intelektualnej,

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

10 Prace badawczo-rozwojowel0 realizowane w ramach agendy badawczej powinny dotyczy¢ innowacji produktowej lub procesowe;.
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5)

6)

7)

8)

gtébwne rezultaty zaplanowanych  prac  badawczo-
rozwojowych (rezultaty realizacji agendy — efekty, ktére
zamierza osiggnac przedsiebiorca), w tym w szczegdlnosci
innowacje produktowe lub procesowe,

opis gtéwnych ryzyk/zagrozen, ktére moga
utrudnié¢/uniemozliwi¢ osiggniecie zaktadanych rezultatow —
Whnioskodawca oprdocz przedstawienia opisu ryzyk powinien
wskazac takze wptyw zidentyfikowanych ryzyk na przebieg
projektu, metody zapobiegania ich wystgpieniu, jak réwniez
metody minimalizowania ich skutkéw,

opis kadry badawczej — Wnioskodawca powinien przedstawic¢
informacje nt. potencjatu kadry naukowo-badawczej i

zarzadczej zaangazowanej w projekt,

rola partnera w realizacji agendy badawcze;.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

Wiasnos¢
intelektualna nie
stanowi bariery dla
wdrozenia
rezultatéow projektu

W ramach kryterium ocenie podlega czy:

Whioskodawca dysponuje prawami wtasnosci intelektualne;j,
ktére sg niezbedne dla prowadzenia prac B+R
zaplanowanych w projekcie;

Whioskodawca uprawdopodobnit, ze brak jest dostepnych i
objetych ochrong rozwigzan/ technologii/ wynikéw prac B+R,
ktorych istnienie uniemozliwitoby albo czynito niezasadnym
przeprowadzenie zaplanowanego wdrozenia wynikow
projektu,

Przewidziano efektywny sposéb ochrony wtasnosci
intelektualnej,

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy zostaty

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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spetnione wszystkie ww. warunki.

Ograniczenie

W  przypadku ubiegania sie o wsparcie przez duze
przedsiebiorstwo ocenie podlega, czy wnioskodawca zapewnieni
dyfuzje wynikéw prowadzonych prac B+R do gospodarki regionu

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

C.1.4 | wsparciadla duzych | oraz czy opisat w jaki sposéb tego dokona.
przedsiebiorstw
Kryterium weryfikowane w oparciu o tres¢ wniosku o
dofinansowanie projektu oraz tres¢ zatgcznikow.
. — - Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
Ocenie podlega czy w przypadku projektéw obejmujgcych etap
pierwszej produkcji zakres przedsiewziecia obejmuje co najmniej
Projekty obejmujace | dwa poprzedzajace poziomy gotowosci technologicznej tj. poziom
C.1.5 etap pierwszej 7i8™
produkcji

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie
projektu oraz zatgczniki.

C.2 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGOLOWE — PUNKTOWE

Minimalna
Liczb.:—: p:ircmlz(t(:w Przyznana Przyznana
s | s | G2 | 2 UZASADNIENIE
uzyskania peTEniE KOP KOoP
kryterium
Whnioskodawca zrealizowat projekty w Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
Doswiadczenie w zakresie przedsiewzie¢ dotyczacych B+R, w o
zarzadzaniu i okresie ostatnich 3 lat w liczbie:
realizacji projektéw | 1 projekt — 1 pkt., i
- o podobnym 2 projekty — 2 pkt., oceny
- zakresie oraz 3 projekty i wigcej — 3 pkt.
potencjat Whioskodawca posiada potencjat
organizacyjny organizacyjny do realizacji projektu B+R, | 0— Nie
i techniczny tj. przedstawit strukture zarzadzania | 2 - Tak
projektem, sposdb podejmowania decyzji itp. 2 pkt.

! Zob. VI. Stowniczek SzOOP.
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Whioskodawca posiada potencjat techniczny
do realizacji projektu B+R, tj. posiada lub
gwarantuje, ze na moment podpisania
umowy o dofinansowanie bedzie posiadat
biuro projektu na terenie wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego oraz wyposazenie w
srodki trwate umozliwiajagce  sprawna
realizacje projektu.

0 - Nie
2 —Tak

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie

projektu oraz zatgczniki.

Potencjat
whnioskodawcy

Whnioskodawca posiada lub  zamierza
zaangazowaé¢  wysoko  wykwalifikowany
personel12 adekwatny do planowanego
zakresu prac badawczo-rozwojowych
przewidzianych w projekcie, zapewniajgcy
prawidtowg realizacje projektu.

0-2
Ocena dokonywana bedzie wedtug Méf:::i/g
nastepujacych zatozen:
- brak zaangazowania — 0 pkt
- zaangazowanie na podstawie umowy
cywilnoprawnej — 1 pkt
- zaangazowanie na podstawie stosunku
pracy — 2 pkt
1 Whnioskodawca posiada doswiadczenie w
prowadzeniu prac badawczo-rozwojowych 1
(samodzielnie lub na zlecenie): warunek
o przeprowadzit skuteczny (zakoriczony | sPefniony
wdrozeniem) transfer technologii z nauki _Zzpkt'
do gospodarki w okresie ostatnich 3 lat | \arunki
lub spetnione
- 4 pkt.

e opracowat i zgtosit do wiasciwego
urzedu wynalazki, wzory przemystowe i

2 pkt.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

12 Personel posiadajacy wyzsze wyksztatcenie i co najmniej piecioletnie odpowiednie doswiadczenie zawodowe, do ktorego zaliczajg sie takze studia doktoranckie.
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wzory uzytkowe w okresie ostatnich 3
lat;

lub

2. Whnioskodawca dysponuje lub bedzie
dysponowat w trakcie realizacji projektu
aparaturg naukowo—badawczeg13 i innym
wyposazeniem nie stanowigcym przedmiotu
wsparcia w ramach realizowanego projektu,
umozliwiajacym prowadzenie prac
badawczo-rozwojowych.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o
dofinansowanie projektu oraz zatgczniki.

Ocenie podlega czy wnioskodawca w wyniku
realizacji projektu:

*  poszerzy prowadzong dziatalnos¢
gospodarcza o sprzedaz wynikéw prac
B+R lub udzielanie licencji — 1 pkt.

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

Wptyw projektuna | ¢  wprowadzi na rynek nowe, 0-5
Cc2.3 rozwoj udoskonalone, innowacyjne | wedtug 2 pkt.
przedsiebiorstw produkty/ustugi — 2 pkt., oceny
¢ dokonana zasadniczej zmiany procesu
produkcyjnego/ustugowego — 2 pkt.
Kryterium weryfikowane w oparciu o
whiosek o dofinansowanie projektu oraz
zataczniki.
Nowosé rezultatéw | W ramach przedmiotowego krv'{erium ocenie | 4 ¢ Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
C.2.4 A podlega czy rezultat projektu - 2 pkt
projektu wedtug

produkt/technologia/ustuga charakteryzuje sie

13 Zestawy urzadzen badawczych, pomiarowych lub laboratoryjnych o matym stopniu uniwersalnosci i wysokich parametrach technicznych (zazwyczaj wyzszych o kilka rzedéw
doktadnosci pomiaru w stosunku do typowej aparatury stosowanej dla celéw produkcyjnych lub eksploatacyjnych). Do aparatury naukowo-badawczej nie zalicza sie sprzetu

komputerowego i innych urzadzen nie wykorzystywanych bezposrednio do realizacji prac B+R.
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nowoscig co najmniej w skali polskiego rynku, w
kontekscie posiadanych przez niego nowych cech,
funkcjonalnosci, w pordwnaniu do rozwigzan
dostepnych na rynku.

W przypadku innowacji produktowej — nowos¢
rezultatéw projektu (co najmniej w skali polskiego
rynku) jest rozumiana jako znaczgca zmiana, tzn.
podczas oceny wniosku brane pod uwage beda
wskazniki jakosciowe i ilosciowe, ktére odrdzniajg
ten produkt od wystepujacych na rynku
produktéw o podobnej funkcji podstawowej.

W przypadku innowacji procesowej — nowosc¢
rezultatdbw  projektu rozumiana jest jako
wprowadzenie zmian technologicznych (co
najmniej w skali polskiego rynku). W ramach
oceny przedmiotowego kryterium weryfikacji
podlegaé bedzie, czy technologia wykorzystana w
procesie stanowi nowos¢ w skali polskiego rynku
oraz czy mamy do czynienia ze znaczgcg zmiang w
zakresie technologii, urzadzen oraz/lub
oprogramowania.

Eksperci majg na wzgledzie przede wszystkim
poziom innowacyjnosci danego rozwigzania oraz
jego znaczenia dla rozwoju danego
przedsiebiorstwa. W zwigzku z tym eksperci
dokonujac oceny projektu W ramach
przedmiotowego kryterium biorg pod uwage, czy
proponowane innowacyjne rozwigzanie cechuje
wystarczajacy stopien nowosci, czy tez cechujace
to rozwigzanie zmiany/cechy/ nowe
funkcjonalnosci s3 mato znaczace i nie zawierajg w
sobie wystarczajacego stopnia nowosci.

Ocena dokonywana jest w skali od 0 do 6 przy
czym liczba przyznanych punktéw oznacza, ze
rezultatem projekt bedzie:

oceny
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- innowacja w skali kraju — 2 pkt
- innowacja w skali Europy — 4 pkt
- innowacja w skali $wiata — 6 pkt.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o
dofinansowanie projektu oraz zatgczniki.

Zapotrzebowanie
rynkowe
i optacalnos¢
wdrozenia

W ramach przedmiotowego kryterium ocenie
podlegaja facznie dwa aspekty:
zapotrzebowanie rynkowe na rezultaty
projektu oraz optacalno$¢ wdrozenia:

Zapotrzebowanie rynkowe oceniane jest w
sposob opisany ponizej:

W przypadku innowacji produktowe;j:

e poprawnie zdefiniowano rynek
docelowy (potencjalni klienci/odbiorcy
oraz ich wymagania/preferencje,

rozmiar, kierunek i tempo rozwoju,
spodziewany udziat w rynku),

* dane/przyjete zatozenia s3 realistyczne i
uzasadnione oraz uprawdopodobniajg
sukces ekonomiczny wdrozenia wynikéw
projektu,

e wykazano, ze projekt zaspokoi faktyczne
potrzeby odbiorcow/klientow,

e wykazano, ze rezultat projektu bedzie
konkurencyjny wzgledem innych
podobnych rozwigzan oferowanych na
rynku oraz ze w efekcie realizacji
projektu nastgpi zwiekszenie
asortymentu lub wejscie na nowe rynki.
Ocena w tym aspekcie nastepuje na
podstawie analizy danych dotyczgcych
cech rynku docelowego oraz uzytkowych

0-5
wedtug
oceny

3 pkt

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
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i  funkcjonalnych cech rozwigzan,
spetniajgcych podobng funkcje
podstawowg, istniejagcych na rynku
docelowym.

W przypadku innowacji procesowej - ocenie
bedzie podlegato, w jaki sposéb i w jakim
stopniu innowacja procesowa wptynie na
cykl produkcyjny w przedsiebiorstwie oraz
innych potencjalnych jej uzytkownikow,
podniesienie jakosci Swiadczonych ustug,
pozwoli dostosowad produkty do
indywidualnych potrzeb klientéw.

Optacalnos¢ wdrozenia oceniana jest w
nastepujgcy sposob:

LIRY konsekwencji wprowadzenia
produktu/technologii/ustugi na rynek
albo zastosowania nowej technologii w
prowadzonej dziatalnosci, nastapi
poprawa wynikéw firmy,

e projekcja spodziewanego przychodu
oraz kosztéw, zwigzanych
z oferowaniem nowego
produktu/technologii/ustugi na rynku,
bazuje na racjonalnych i realistycznych
przestankach,

e projekcja spodziewanych korzysci dla
przedsiebiorcy w zwigzku z wdrozeniem
wynikdw projektu (np. zmniejszenie
kosztow produkgcji) bazuje na
racjonalnych i realistycznych
przestankach,

e proponowany sposéb wprowadzenia
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produktu/technologii/ustug na rynek
albo zastosowania nowej technologii w
prowadzonej dziatalnosci  (strategia
wdrozenia) oraz wykorzystywanych do
tego zasobow jest realistyczny i
uprawdopodobnia sukces rynkowy.

Ocena dokonywana jest w skali od 0 do 5
punktow przy czym liczba przyznanych
punktow oznacza, ze dany projekt spetnia
kryterium w stopniu:

5 - doskonatym

4 - bardzo dobrym

3 —dobrym
2 — przecietnym
1 - niskim

Kryterium weryfikowane w oparciu o
wniosek o dofinansowanie projektu oraz
zataczniki.

Wspotpracaw
C26 realizacji
przedsiewziecia

Ocenie podlega czy:

« projekt realizowany jest przez duze
przedsiebiorstwa wspélnie z MSP lub
organizacjami pozarzadowymi lub
jednostkami naukowymi

albo

+ projekty realizowane wspdlnie przez
przynajmniej dwa MSP ze soba
niepowiqzane”.

Wspétpraca z MSP lub organizacjami
pozarzadowymi lub jednostkami naukowymi
moze przyjgé forme m.in. podwykonawstwa,

0 — Nie
2 -Tak

n/d

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

1 W swietle definicji zawartej w Zataczniku | do GBER.
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transferu wiedzy, powigzania
kooperacyjnego w tym: klastrow
innowacyjnych (a takze eksportowych),
taricuchéw produkcyjnych MSP i duzych
przedsiebiorcéw, sieci technologicznych
(MSP i jednostki badawcze), platform
technologicznych. Dla spetnienia kryterium
istotne jest rowniez wykazanie zaktadanych
efektow i wymiernych korzysci wynikajgcych
z wybranej formy wspédtpracy.

Charakter  wspodtpracy  powinien  by¢
powigzany z zakresem prac badawczo-
rozwojowych, bedacych przedmiotem
agendy badawczej, stanowigcej zatacznik do
wniosku o dofinansowanie.

Kryterium weryfikowane w oparciu o
wniosek o dofinansowanie projektu oraz
zataczniki.

Ocenie podlega czy wnioskodawca jest

Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):

mikroprzedsiebiorstwem, matym
przedsiebiorstwem lub Srednim
e prze?lsiebiorstwem zgodnie z definicjg '
. okreslong w Zatgczniku nr | do | 0—Nie
C.2.7 whnioskodawcy do . L n/d
sektora M<P rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 651/2014. 2 - Tak
Kryterium weryfikowane w oparciu o
whiosek o dofinansowanie projektu oraz
zataczniki.
Ocenie  podlega  czy  projekt  jest Podaj uzasadnienie (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP):
Komplementarnos¢ z | komplementarny z innym  projektem 0 — Nie
C2.8 innymi realizowanym/zrealizowanym ze $rodkdéw 1-Tak n/d

przedsiewzieciami

Unii Europejskiej lub srodkow wiasnych?
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Komplementarnos¢  oznacza  wzajemne
uzupetnianie/ dopetnianie sie projektow.

Kryterium weryfikowane w oparciu o
wniosek o dofinansowanie projektu oraz
zatgczniki.
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l1l. WYNIK OCENY FORMALNO - MERYTORYCZNEJ

CZtONEK 1 KOP

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

CZtONEK 2 KOP

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

Ocena pozytywna

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whiosek skierowany do poprawy/
/wyjasnienia w zakresie kryteriéw wyboru
projektéow

Whiosek skierowany do poprawy/
/wyjasnienia w zakresie kryteriow
wyboru projektow

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogdw
formalnych

Whiosek skierowany do
uzupetnienia/poprawy wymogdw
formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: badania wymogéw formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego
etapu: badania wymogéw formalnych

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska organu
publicznego

Whiosek skierowany do ekspertyzy
zewnetrznej/ uzyskania stanowiska
organu publicznego

UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. kryteriéw wyboru projektow:

UZASADNIENIE/UWAGI (cztonek 1 KOP i cztonek 2 KOP) - dot. brakéw formalnych i oczywistych omytek:

Czy udostepniono wnioskodawcy formularz
whiosku o dofinansowanie w GWD (jesli
dotyczy)?

TAK/NIE DOTYCZY

(wybierz wtasciwe)

Czy udostepniono wnioskodawcy
formularz wniosku o dofinansowanie w
GWD (jesli dotyczy)?

TAK/NIE DOTYCZY

(wybierz wtasciwe)

27




Torun, dnia........cceeene. 1. Podpis Cztonka KOP Torun, dnia ......cceeueennl Podpis Cztonka KOP

IV. ROZBIEZNOSC OCEN™ Decyzja i Uzasadnienie

Z uwagi na wystepujgca rozbieznos¢ ocen, podejmuje nastepujgcy decyzje:

Torun, dnia .ceceeeeeeeeeeveeenennl

Podpis Przewodniczgcego KOP

B Wypetniaé wytgcznie w przypadku rozbieznosci oceny pomiedzy Cztonkami KOP. Rozstrzygniecia dokonuje Przewodniczacy KOP.
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V. SPRAWDZENIE | AKCEPTACJA DOKONANEJ OCENY
Potwierdzam poprawnos¢ dokonania oceny przez cztonkdw KOP i akceptuje jej wyniki. Jako ostateczne stanowisko Instytucji Zarzadzajacej wskazuje:

WYNIK OCENY FORMALNO - MERYTORYCZNE):

ZAZNACZ ,X” WEASCIWA
ODPOWIEDZ

UWAGI:

Ocena pozytywna

Ocena negatywna

Whiosek pozostawiony bez rozpatrzenia

Whniosek skierowany do poprawy/wyjasnienia w
zakresie kryteriow wyboru projektéw

Whiosek skierowany do uzupetnienia/poprawy
wymogoéw formalnych

Whiosek skierowany do poprzedniego etapu:
badania wymogéw formalnych

Whniosek skierowany do ekspertyzy zewnetrznej/
uzyskania stanowiska organu publicznego

Sprawdzenie i akceptacja Sekretarza KOP

Torun, dnia ....ccoveeeeeceeneen.

Zatwierdzenie Przewodniczgcego KOP

Torun, dnia ..ccccoveeeee e
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