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Załącznik nr 7c do karty oceny formalno-merytorycznej
Karta oceny formalno - merytorycznej projektu realizowanego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020 
- część dotycząca pomocy publicznej
	NUMER KONKURSU/NABORU:
	RPKP.01.02.01-IZ.00-04-195/18

	NAZWA WNIOSKODAWCY:
	

	TYTUŁ PROJEKTU:
	

	NUMER WNIOSKU:
	

	DATA WPŁYWU WNIOSKU:
	

	CZŁONEK 1 KOP
 (PRACOWNIK IZ/EKSPERT
):
	

	CZŁONEK 2 KOP  (PRACOWNIK IZ/EKSPERT):
	


	OŚWIADCZENIA CZŁONKÓW KOP
	CZŁONEK 1 KOP 
	CZŁONEK 2 KOP

	
	TAK

	Zapoznałem się z informacją dla oceniających, dot. sposobu wypełniania kart oceny.
	
	


	I. WERYFIKACJA WARUNKÓW FORMALNYCH I OCZYWISTYCH OMYŁEK (w obszarze danego bloku tematycznego) - NA ETAPIE OCENY

	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	TAK / NIE/ND/U 

	1. 
	Czy we wniosku o dofinansowanie projektu nie stwierdzono braków w zakresie warunków formalnych/oczywistych omyłek,  które umożliwiają ocenę wniosku?
	
	

	2. 
	Czy we wniosku o dofinansowanie projektu nie stwierdzono braków w zakresie warunków formalnych/oczywistych omyłek, które uniemożliwiają ocenę wniosku?
	
	

	3. 
	Czy braki w zakresie warunków formalnych lub oczywiste omyłki zostały poprawione/uzupełnione w terminie? (dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku)
	
	


	II. OCENA KRYTERIÓW 

	Nr
	KRYTERIUM /   Wskazane dla oceniających źródło informacji
	DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze
	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	
	
	TAK / NIE / ND / U 

	B. KRYTERIA MERYTORYCZNE - OGÓLNE
	

	B.3
	Zgodność z prawem pomocy publicznej/ pomocy de minimis
	Ocenie podlega czy na poziomie beneficjenta projektu, tj. wnioskodawcy występuje pomoc publiczna i czy jest ona zgodna z rozporządzeniem KE  nr 1407/2013 oraz zgodnie z zasadami rozporządzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 19 marca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 488).
W przypadku, gdy pomoc publiczna nie występuje, ocenie podlega, czy wnioskodawca załączył do wniosku o dofinansowanie projektu opis mechanizmu zapewniającego niewystąpienie pomocy publicznej na jego poziomie. 

Ocenie podlega czy wnioskodawca oświadczył, że pomoc publiczna udzielana na poziomie grantobiorcy będzie zgodna z:

· art. 14 rozporządzenia KE nr 651/2014 Regionalna pomoc inwestycyjna oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra infrastruktury i Rozwoju z dnia 3 września 2015 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 1416 z późn. zm.) lub

· art. 25 rozporządzenia KE nr 651/2014 Pomoc na projekty badawczo-rozwojowe oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 21 lipca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy na badania podstawowe, badania przemysłowe, eksperymentalne prace rozwojowe oraz studia wykonalności w ramach regionalnych programów operacyjnych (Dz. U. poz. 1075) lub

· art. 28 rozporządzenia KE nr 651/2014 Pomoc dla MŚP na wspieranie innowacyjności oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 5 listopada 2015 r. w sprawie udzielania pomocy na wspieranie innowacyjności oraz innowacje procesowe i organizacyjne w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 2010) lub

· art. 29 rozporządzenia KE nr 651/2014 Pomoc na innowacje procesowe i organizacyjne oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 5 listopada 2015 r. w sprawie udzielania pomocy na wspieranie innowacyjności oraz innowacje procesowe i organizacyjne w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 2010) lub

· rozporządzeniem KE nr 1407/2013 oraz zgodnie z przepisami rozporządzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 19 marca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 488).

Jednocześnie Wnioskodawca oświadczył, że ocenie będzie podlegało, czy koszty kwalifikowalne projektu grantobiorcy są zgodne ze wskazanymi wyżej programami pomocowymi (w zależności od typu projektu objętego grantem. 
Możliwa jednokrotna poprawa projektu w zakresie spełnienia kryterium
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:

	B.7
	Maksymalna i minimalna wartość projektu Wnioskodawcy oraz przedsięwzięć grantobiorców
	Ocenie podlega czy:

· minimalna wartość wydatków kwalifikowalnych projektu wnioskodawcy wynosi co najmniej 40% alokacji przeznaczonej na konkurs;

· wartość kosztów kwalifikowanych projektu grantobiorcy w ramach typu nr 1 nie może stanowić więcej niż 50% wartości kosztów kwalifikowanych ogółem w realizowanym projekcie;

· Wnioskodawca zapewnił, że maksymalna wartość wsparcia przyznanego pojedynczemu grantobiorcy w ramach projektu grantowego nie przekroczy  200 000 EUR
 oraz:

· wartość wydatków kwalifikowalnych na poziomie grantobiorcy w przypadku  wsparcia ochrony intelektualnej  MŚP wynosi nie mniej niż 10.000 zł i nie więcej niż 80.000 zł;

· maksymalna wartość wydatków kwalifikowalnych na poziomie grantobiorcy w przypadku wsparcia na zakup przez MŚP prac badawczo-rozwojowych w jednostkach naukowych wynosi nie mniej niż 20 000 zł i nie więcej niż 100.000 zł

Możliwa jednokrotna poprawa lub uzupełnienie projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:

	B.8
	Prawidłowość określenia wkładu własnego
	Ocenie podlega czy wkład własny wnioskodawcy stanowi nie mniej niż 15 %
 wydatków kwalifikowalnych na I poziomie wsparcia, tj.  IZ RPO WK-P ( wnioskodawca 

Wnioskodawca oświadczył, że wkład własny grantobiorców będzie spełniał następujące warunki:

· nie mniej niż 45% w przypadku regionalnej pomocy inwestycyjnej (zgodnie z mapą pomocy regionalnej) - art. 14 rozporządzenia KE nr 651/2014 oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra infrastruktury 
i Rozwoju z dnia 3 września 2015 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 1416 z późn. zm.),

· nie mniej niż 20% w przypadku pomocy na działalność badawczą, rozwojową i innowacyjną (z zachowaniem pułapów określonych w zależności od statusu przedsiębiorstwa i rodzaju prowadzonych badań) - art. 25 rozporządzenia KE nr 651/2014 oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 21 lipca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy na badania podstawowe, badania przemysłowe, eksperymentalne prace rozwojowe oraz studia wykonalności w ramach regionalnych programów operacyjnych (Dz. U. poz. 1075),

· nie mniej niż 50% w przypadku pomocy dla MŚP  na wspieranie innowacyjności oraz w przypadku pomocy na innowacje procesowe i organizacyjne - art. 28 i 29 rozporządzenia KE nr 651/2014 oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 5 listopada 2015 r. w sprawie udzielania pomocy na wspieranie innowacyjności oraz innowacje procesowe i organizacyjne w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 2010),
· nie mniej niż 15 % w przypadku pomocy de minimis - rozporządzeniem KE nr 1407/2013 oraz zgodnie z przepisami rozporządzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 19 marca 2015 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programów operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 488).
W sytuacji udzielenia pomocy w ramach regionalnej pomocy inwestycyjnej grantobiorca musi wnieść wkład finansowy w wysokości co najmniej 25 % kosztów kwalifikowalnych, pochodzących ze środków własnych lub zewnętrznych źródeł finansowania, w postaci wolnej od wszelkiego publicznego wsparcia finansowego.

Możliwa jednokrotna poprawa lub uzupełnienie projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:


	III. WYNIK OCENY 
	CZŁONEK 

1 KOP
	CZŁONEK 

2 KOP

	
	ZAZNACZ „X” WŁAŚCIWĄ ODPOWIEDŹ

	Ocena pozytywna 
	
	

	Ocena negatywna
	
	

	Wniosek pozostawiony bez rozpatrzenia
	
	

	Wniosek skierowany do uzupełnienia/poprawy 
	
	

	Wniosek skierowany do ekspertyzy zewnętrznej/uzyskania stanowiska organu publicznego
	
	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP) - dot. kryteriów wyboru projektów:

	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP)  - dot. warunków formalnych i oczywistych omyłek:

	

	Toruń, dnia……………… r.
	Podpis Członka 1 KOP
	Toruń, dnia …..……………r.
	Podpis Członka 2 KOP


	IV. ROZBIEŻNOŚĆ OCEN

	Decyzja i Uzasadnienie

	Z uwagi na występującą rozbieżność ocen, podejmuję następującą decyzję:


	

	
	Toruń, dnia …………………….r.                                        
	………………………………….

Podpis Przewodniczącego KOP



� Komisji Oceny Projektów


� Każdy ekspert wypełnia kartę niezależnie, na odrębnym druku, wprowadzając wynik weryfikacji/oceny w pierwszej kolumnie.


� Na moment złożenia wniosku o dofinansowanie projektu maksymalną wartość wsparcia ustala się wg kursu Europejskiego Banku Centralnego z przedostatniego dnia roboczego miesiąca, poprzedzającego miesiąc w którym ogłoszono nabór. Maksymalna wartość wsparcia wyrażona w PLN może ulec zmianie w zależności od wysokości przyjętego kursu euro w momencie podpisania umowy o dofinansowanie, z zastrzeżeniem, �że nie może być ona wyższa niż wnioskowana na etapie składania wniosku o dofinansowanie projektu..


� W tym 0,5% pochodzi ze środków własnych wnioskodawcy w formie pieniężnej.


� Wypełniać wyłącznie w przypadku rozbieżności oceny pomiędzy Członkami KOP. Rozstrzygnięcia dokonuje Przewodniczący.
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