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Karta oceny formalno – merytorycznej projektu realizowanego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020 
- dodatkowa karta eksperta/pracownika
	NUMER KONKURSU/NABORU:
	RPKP.01.02.01-IZ.00-04-192/18

	NAZWA WNIOSKODAWCY:
	

	TYTUŁ PROJEKTU:
	

	NUMER WNIOSKU:
	

	DATA WPŁYWU WNIOSKU:
	

	CZŁONEK 1 KOP
 (PRAWCOWNIK IZ/EKSPERT
):
	

	CZŁONEK 2 KOP  (PRAWCOWNIK IZ/EKSPERT):
	


	OŚWIADCZENIA CZŁONKÓW KOP
	CZŁONEK 1 KOP 
	CZŁONEK 2 KOP

	
	TAK

	1.
	Zapoznałem się z informacją dla oceniających, dot. sposobu wypełniania kart oceny.
	
	


	I. WERYFIKACJA WARUNKÓW FORMALNYCH I OCZYWISTYCH OMYŁEK (w obszarze danego bloku tematycznego) - NA ETAPIE OCENY

	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	TAK / NIE/ND/U 

	1. 
	Czy we wniosku o dofinansowanie projektu nie stwierdzono braków w zakresie warunków formalnych/oczywistych omyłek w obszarze danego bloku tematycznego,  które umożliwiają ocenę wniosku?
	
	

	2. 
	Czy we wniosku o dofinansowanie projektu nie stwierdzono braków w zakresie warunków formalnych/oczywistych omyłek w obszarze danego bloku tematycznego, które uniemożliwiają ocenę wniosku?
	
	

	3. 
	Czy braki w zakresie warunków formalnych lub oczywiste omyłki zostały poprawione/uzupełnione w terminie? (dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku)
	
	


	II. OCENA KRYTERIÓW 

	Nr
	KRYTERIUM /   Wskazane dla oceniających źródło informacji
	DEFINICJA KRYTERIUM / Pytanie pomocnicze
	CZŁONEK

1 KOP
	CZŁONEK

2 KOP

	
	
	
	TAK / NIE / ND / U 

	B. KRYTERIA MERYTORYCZNE - OGÓLNE
	

	B.15
	Zgodność dokumentacji projektowej 
z SZOOP oraz Regulaminem konkursu
	Ocenie podlega czy wnioskodawca przygotował wniosek o dofinansowanie projektu zgodnie z SZOOP obowiązującym na dzień przyjęcia kryterium (chyba, że kryteria zawężają postanowienia SZOOP w zakresie danego poddziałania) oraz Regulaminem konkursu, w szczególności z Instrukcją wypełniania wniosku w ramach RPO WK-P 2014-2020 na lata 2014-2020.

Weryfikacji podlega m.in. maksymalna/minimalna wartość projektu oraz maksymalna/minimalna wartość wydatków kwalifikowanych projektu (jeśli dotyczy), maksymalny % poziom dofinansowania UE oraz minimalny wkład własny beneficjenta jako % wydatków kwalifikowanych (jeśli dotyczy).

IZ RPO ma możliwość doprecyzowania maksymalnej/minimalnej wartość projektu oraz maksymalnej/ minimalnej wartość wydatków kwalifikowanych projektu (jeśli dotyczy), maksymalnego % poziomu dofinansowania UE oraz minimalnego wkładu własnego beneficjenta jako % wydatków kwalifikowanych (jeśli dotyczy) w Regulaminie konkursu.
	
	

	1
	Wniosek
	Czy we wniosku o dofinansowanie nie dokonano istotnej modyfikacji projektu w obszarze oceny danego bloku tematycznego, zgodnie z definicją wskazaną w Regulaminie konkursu  (dotyczy uzupełnionego/poprawionego wniosku)
	
	

	C.1 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGÓŁOWE - DOSTĘPOWE
	
	

	C.1.1
	Projekt wpisuje się w regionalną strategię inteligentnej specjalizacji.
	Ocenie podlega czy projekt wpisuje się w zakres inteligentnych specjalizacji wskazanych w dokumencie pn. „Inteligentne specjalizacje województwa kujawsko-pomorskiego – charakterystyka obszarów inteligentnych specjalizacji dla projektów realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020”, stanowiącym załącznik do Regulaminu konkursu. 

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.1.2
	Roczny obrót wnioskodawcy
	Ocenie  podlega,  czy  roczny  obrót /  roczna  suma  bilansowa wnioskodawcy jest równy lub wyższy od 20% całkowitych wydatków w projekcie (netto).  

W celu spełnienia przedmiotowego kryterium, wnioskodawca musi  wskazać  obrót  /  roczną  sumę  bilansową  za  ostatni  zamknięty  rok  obrotowy. 
W przypadku, gdy wnioskodawca prowadzi działalność gospodarczą krócej niż rok musi wskazać obrót / roczną sumę bilansową za zamknięte kwartały.

W przypadku projektów partnerskich roczny obrót wnioskodawcy należy rozpatrywać jako sumę obrotów wnioskodawcy i partnerów zaangażowanych w projekt. 

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.1.3
	Nakłady na B+R w działalności gospodarczej
	Ocenie podlega, czy wnioskodawca prowadził/będzie prowadził podatkową księgę przychodów i rozchodów lub prowadził księgi rachunkowe zgodnie z ustawą o rachunkowości w sposób umożliwiający wyodrębnienie w nich kosztów działalności badawczo  - rozwojowej
.

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.1.4
	Komercjalizacja prac B+R
	Ocenie podlega czy wnioskodawca oświadczył, że do upływu okresu trwałości  projektu nastąpi komercjalizacja wyników prac B+R
. 

Wdrożenie może być sfinansowane ze środków własnych lub innego, zewnętrznego źródła finansowania. Przerwanie realizacji przedsięwzięcia oraz rezygnacja z wdrożenia wyników prac B+R nie skutkuje koniecznością zwrotu środków wyłącznie w przypadku, gdy w trakcie realizacji prac B+R okaże się, że dalsze prace nie doprowadzą do osiągnięcia zakładanych wyników, bądź gdy po zakończeniu prac B+R wdrożenie okaże się bezcelowe z ekonomicznego punktu widzenia.

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2 KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGÓŁOWE - PUNKTOWE
	
	

	
	
	
	Liczba punktów możliwa do uzyskania
	Minimalna

liczba punktów niezbędna do spełnienia kryterium
	Przyznana pkt. 

CZŁONEK 1 KOP
	Przyznana pkt. 

CZŁONEK  2 KOP

	C.2.1
	Wpływ i skala oddziaływania agendy badawczej
	Ocenie podlega czy wnioskodawca przedstawił agendę badawczą, jej wpływ oraz zakres oddziaływania. 

W przypadku projektów realizowanych w ramach typu projektu nr 1, agenda badawcza winna być realizowana z wykorzystaniem infrastruktury wytworzonej w ramach projektu. Prace badawczo-rozwojowe  realizowane w ramach agendy badawczej powinny dotyczyć innowacji produktowej lub procesowej. 

Ocenie w szczególności podlegać będzie: 

· związek przedmiotu planowanych do  przeprowadzenia prac B+R z ich potencjałem na stworzenie przewagi konkurencyjnej oraz realnej perspektywy wzrostu firmy - 1 pkt

· faktyczne nowatorstwo planowanych badań i ich rezultatów – 1 pkt

· rezultaty badań i prac rozwojowych z dużym prawdopodobieństwem doprowadzą do powstania nowych rozwiązań w skali krajowej - 1 pkt

· rezultaty badań i prac rozwojowych z dużym prawdopodobieństwem doprowadzą do powstania nowych rozwiązań w skali międzynarodowej - 2 pkt.

Z zastrzeżeniem, że jeżeli wyżej opisane rezultaty badań i prac rozwojowych są realizowane w powiązaniu z typem projektu nr 1, winny być one realizowane z wykorzystaniem wspartej infrastruktury B+R.

Agenda badawcza musi być spójna  z opisem projektu  i stanowić obligatoryjny załącznik do wniosku o dofinansowanie.  Ewentualne zmiany agendy badawczej w trakcie realizacji i trwałości projektu są możliwe, jednak nie powinny prowadzić do modyfikacji celu projektu.  

Agenda badawcza obejmuje okres realizacji projektu. W przypadku realizacji projektu w ramach typu nr 1, agenda badawcza oprócz okres realizacji projektu obejmuje także  okres trwałości projektu. Realizacja agendy badawczej przez wnioskodawcę może być monitorowana w trakcie realizacji projektu oraz oceniana po jego zakończeniu (w okresie trwałości projektu). Niezrealizowanie agendy badawczej przez wnioskodawcę może skutkować obowiązkiem proporcjonalnego zwrotu dofinansowania.

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0-5 według oceny
	2 pkt
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.2
	Potencjał wnioskodawcy, w tym doświadczenie 
w zarządzaniu i realizacji projektów o podobnym zakresie

	Wnioskodawca posiada lub zamierza zatrudnić wysoko wykwalifikowanych pracowników z  wyższym wykształceniem adekwatnym do planowanego zakresu prac badawczo-rozwojowych przewidzianych w projekcie, zapewniających prawidłową realizację projektu.
	0 – Nie

2 - Tak
	Suma

min. 4 pkt.
	
	

	
	
	Wnioskodawca posiada potencjał w zakresie zarządzania  projektami badawczo-rozwojowymi w tym: 

a) doświadczenie w zakresie zarządzania projektami badawczo-rozwojowymi i stosowne kwalifikacje osób pełniących w projekcie funkcje kierownicze,  

b) adekwatny podział zadań i obowiązków pomiędzy osobami zaangażowanymi w realizację projektu.

Oba warunki muszą być spełnione łącznie. 

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – Nie

2 - Tak
	
	
	

	
	
	1. Wnioskodawca posiada doświadczenie w prowadzeniu prac badawczo-rozwojowych  (samodzielnie lub na zlecenie):

· przeprowadził skuteczny (zakończony wdrożeniem) transfer technologii
 z nauki do gospodarki w okresie ostatnich 3 lat; 

· opracował i zgłosił do właściwego urzędu wynalazki, wzory przemysłowe i wzory użytkowe w okresie ostatnich 3 lat;

lub 

2. Wnioskodawca dysponuje nie będącą przedmiotem wsparcia aparaturą naukowo-badawczą i innym wyposażeniem umożliwiającym prowadzenie prac badawczo-rozwojowych

1 warunek spełniony – 2 pkt.

2 warunki spełnione - 4 pkt.

3 warunki spełnione – 6 pkt.

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – 6 
według oceny

.
	
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.3
	Wpływ projektu na rozwój przedsiębiorstw
	W wyniku realizacji projektu wnioskodawca:

· wprowadzi  na rynek:

· nowy/ą / udoskonalony/ą, innowacyjny/ą produkt/usługę – 2 pkt.

· 2 i więcej nowych / udoskonalonych, innowacyjnych produktów/usług – 4 pkt.

· dokona zasadniczej zmiany procesu produkcyjnego/usługowego – 2 pkt.

Punkty się sumują.

Za nowy produkt uznaje się wyrób lub usługę, który różni się znacząco swoimi cechami lub przeznaczeniem od produktów dotychczas wytwarzanych przez przedsiębiorstwo.

Udoskonalenie produktu oznacza znaczące ulepszenie parametrów technicznych, komponentów, materiałów, wbudowanego oprogramowania, łatwości obsługi lub innych cech funkcjonalnych. 

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – 6 
według oceny
	2 pkt.
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.4.
	Efektywność finansowa projektu
	Ocenie podlega udział planowanych nakładów na prace B+R w okresie trwałości w planowanych kosztach operacyjnych wnioskodawcy ogółem:

· do 2 % - 2 pkt.

· powyżej 2 % do 4 % - 4 pkt.

· powyżej 4 % - 6 pkt.

Planowane nakłady na prace B+R w okresie trwałości sumujemy 
i badamy relację do sumy kosztów  w okresie trwałości ogółem tzn. wartość planowanych nakładów na prace B+R / wartość kosztów ogółem w przedsiębiorstwie * 100%.

Jako wartość kosztów ogółem w przedsiębiorstwie należy ująć pozycję B. Koszty działalności operacyjnej z rachunku zysków i strat.

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – 6

według oceny
	2 pkt
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.5
	Wzrost zatrudnienia
	Ocenie podlega ilość utworzonych miejsc pracy B+R powstałych w wyniku realizacji projektu:

· 1 nowe miejsce pracy - 2 pkt.

· 2 nowe miejsca pracy - 4 pkt.

· 3 i więcej nowych miejsc pracy - 6 pkt.

Nowe miejsce pracy może powstać w trakcie realizacji projektu bądź maksymalnie w okresie 12 miesięcy od terminu zakończenia realizacji projektu. 

Punkty można przyznać tylko, jeśli wnioskodawca ujął we wniosku o dofinansowanie projektu wskaźnik pn. „Wzrost zatrudnienia we wspieranych przedsiębiorstwach (CI8)
”.

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0-6
według oceny
	n/d
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.6
	Udział środków wnioskodawcy w finansowaniu projektu
	Ocenie podlega udział środków własnych wnioskodawcy w kosztach kwalifikowalnych projektu. Punkty otrzymają te projekty, w których wymagany minimalny wkład własny wynikający z zasad udzielania pomocy publicznej lub innych przepisów (np. kryteria) jest wyższy o:

· 3 punkty procentowe - 1 pkt.

· 5 punktów procentowych - 2 pkt.

· 10 punktów procentowych  - 3 pkt.

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – 3 

według oceny
	n/d
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.7
	Doświadczenie we współpracy z jednostką naukową
	Ocenie podlega czy wnioskodawca posiada doświadczenie we współpracy z jednostkami naukowymi.

Przyznanie punktów w przedmiotowym kryterium możliwe jest jedynie w przypadku, gdy wnioskodawca załączy do wniosku o dofinansowanie projektu umowy o współpracy/umowy zlecenia/umowy o dzieło zawarte przed 31 marca 2018 r. 

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – Nie 

1 – Tak
	n/d
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.8
	Promowanie ekoinnowacji
	Ocenie podlega czy w ramach planowanego przedsięwzięcia wnioskodawca zakłada wdrożenie ekoinnowacji, w tym nowoczesnych rozwiązań umożliwiających redukcję kosztów działalności poprzez zmniejszenie zużycia energii lub bardziej efektywne wykorzystanie surowców. Punkty można przyznać pod warunkiem, że aspekt ekoinnowacji wynika bezpośrednio z analizy innowacyjności przedstawionej przez wnioskodawcę. 

Przez ekoinnowacje należy rozumieć innowacje, których wynikiem lub celem jest znaczący i widoczny postęp w kierunku osiągnięcia zrównoważonego rozwoju poprzez zmniejszenie negatywnego wpływu na środowisko, zwiększenie odporności na obciążenia środowiskowe lub osiągnięcie efektywniejszego i bardziej odpowiedzialnego korzystania z zasobów naturalnych. 

Możliwa jednokrotna poprawa  projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – Nie 

2 – Tak
	n/d
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	

	C.2.9
	Współpraca dużych przedsiębiorstw z MŚP
	W przypadku projektów realizowanych przez duże przedsiębiorstwa, ocenie podlega czy projekt będzie realizowany wspólnie z MSP lub przewiduje współpracę z MŚP.

Możliwa jednokrotna poprawa projektu w zakresie spełnienia kryterium.
	0 – Nie

2 - Tak
	n/d
	
	

	
	Podaj uzasadnienie:
	
	


	III. WYNIK OCENY 
	CZŁONEK 

1 KOP
	CZŁONEK 

2 KOP

	
	ZAZNACZ „X” WŁAŚCIWĄ ODPOWIEDŹ

	Ocena pozytywna 
	
	

	Ocena negatywna
	
	

	Wniosek pozostawiony bez rozpatrzenia
	
	

	Wniosek skierowany do uzupełnienia/poprawy 
	
	

	Wniosek skierowany do ekspertyzy zewnętrznej/uzyskania stanowiska organu publicznego
	
	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP) - dot. kryteriów wyboru projektów:

	

	UZASADNIENIE/UWAGI (członek 1 KOP i członek 2 KOP)  - dot. warunków formalnych i oczywistych omyłek:

	

	Toruń, dnia……………… r.
	Podpis Członka 1 KOP
	Toruń, dnia …..……………r.
	Podpis Członka 2 KOP


	IV. ROZBIEŻNOŚĆ OCEN

	Decyzja i Uzasadnienie

	Z uwagi na występującą rozbieżność ocen, podejmuję następującą decyzję:


	

	
	Toruń, dnia …………………….r.                                        
	………………………………….

Podpis Przewodniczącego KOP



� Komisji Oceny Projektów


� Każdy ekspert wypełnia kartę niezależnie, na odrębnym druku, wprowadzając wynik weryfikacji/oceny w pierwszej kolumnie.


� W sposób umożlwiający wyodrębnienie „kosztów kwalifikowalnych”, o których stanowi art. 1 pkt 5 oraz art. 2 pkt 5 ustawa z dnia 25 września 2015 roku o zmianie niektórych ustaw w związku ze wspieraniem innowacyjności (Dz. U. 2015 poz. 1767 ze zm.).


� Komercjalizacja wyników prac B+R, rozumiana jako wdrożenie wyników prac B+R we własnej działalności gospodarczej przedsiębiorcy lub udzielenie licencji lub sprzedaż wyników przedsięwzięcia w celu ich wprowadzania do działalności gospodarczej innego przedsiębiorcy. 


� Licząc do dnia rozpoczęcia naboru wniosków o dofinansowanie projektu ogłoszonego przez IZ RPO.


� Rozumiany jako  przekazywanie określonej wiedzy technicznej i organizacyjnej z związanej z nią � HYPERLINK "http://www.pi.gov.pl/parp/chapter_96055.asp?soid=1669E415E70C45869D13EEAF9929F883" �know-how� celem gospodarczego (komercyjnego) wykorzystania. Weryfikacja odbywa się poprzez przedstawienie podpisanej umowy zezwalającej innemu podmiotowi na korzystanie z wynalazku (produkcję, modyfikacje, udoskonalenie, sprzedaż) lub umowy o przeniesieniu praw własności przemysłowej i know- how lub wykazanie, że wnioskodawca uruchomił produkcję we własnym zakresie.


� Liczba nowych miejsc pracy brutto we wspieranych przedsiębiorstwach w przeliczeniu na pełne etaty (EPC). Jest to wskaźnik „przed-po”, który mierzy część wzrostu zatrudnienia, będący bezpośrednią konsekwencją realizacji projektu (pracowników zatrudnionych w celu realizacji projektu nie liczy się).


� Wypełniać wyłącznie w przypadku rozbieżności oceny pomiędzy Członkami KOP. Rozstrzygnięcia dokonuje Przewodniczący.
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